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OCHRANA PRIRODY A PRIRODNYCH ZDROJOV VERZUS REALNY ROZVOJ
UZEMIA - PRIKLAD GALANTA

BALANCING NATURE AND NATURAL RESOURCE CONSERVATION
WITH REALISTIC TERRITORIAL DEVELOPMENT - THE CASE OF GALANTA

Peter MEDERLY, Gréta VRBICANOVA

Katedra ekoldgie a environmentalistiky, Fakulta prirodnych vied a informatiky, Uni-
verzita Konstantina Filozofa v Nitre, Tr. A. Hlinku 1, 949 74 Nitra, e-mail: pmeder-
ly@ukf.sk, gvrbicanova@ukf.sk

Abstract: This article explores the dichotomy between the preservation of nature and na-
tural resources and the actual territorial development in Slovakia, using the case study of
Galanta city and Gan village. We analyze the land use changes post-1990, observing a
rise in urbanization at the expense of agricultural land and compromising the ecological
quality of landscape. Our study focuses on identifying opportunities to enhance ecological
stability of the landscape and improve planning practices to safeguard the natural capital
and its associated ecosystem services. The evaluation results contribute to a discussion
on optimal land utilization and better management of its development.

Key words: nature conservation, territorial development, ecosystem services, agricultural land

Uvod

V su€asnej dobe ¢elime vyzvam spojenym s udrzatelnym rozvojom Uzemia a zachovanim
prirodnych zdrojov. Najma Eurépska unia apeluje na potrebu ochrany prirodného
kapitalu a ekosystémovych sluzieb a vyvazeného Uzemného rozvoja (European Com-
mission, 2021). V Slovenskej republike mame dve kltu¢ové legislativne opory zamerané
na ochranu prirody (Zakon o ochrane prirody a krajiny) a na udrzatelné vyuzivanie pody
(Zakon o ochrane a vyuzivani pofnohospodarskej pody), okrem toho je v platnosti aj
legislativa na ochranu inych prirodnych zdrojov - vody, ovzdusSia, nerastného bohatstva,
lesov. Na druhej strane, v strednej a vychodnej Eurépe evidujeme zvySovanie zasta-
vanej plochy na Ukor polnohospodarskej pddy, narusanie rovnovahy medzi uzemnym
rozvojom a ochranou prirody. Priklady vidime v roznych €astiach Slovenska - spojené su
najma s rozsirovanim obytnych Uzemi, logistickych a komer¢nych centier a dopravnych
sieti (Pazur, Bolliger, 2017), pricom prinaSaju sprievodné vplyvy na prirodné prostredie
a zivotné prostredie najma v zazemi vaésich miest (Izakovi¢ova a kol., 2017; Haladova,
Petrovi¢, 2017).

Koncept ekosystémovych sluZieb (ES - v SirSom kontexte ekosystémovych funkcii a slu-
Zieb - EFS) vznikol za uéelom upriamenia pozornosti rozhodovacej sféry a odbornej verej-
nosti na hodnoty prirody pre ¢loveka - najjednoduchsia definicia ES hovori, Ze ide o UZitky
prirodnych a poloprirodnych ekosystémov, ktoré prispievaju k blahobytu ¢loveka (Mederly,
Cernecky a kol., 2019). Prave tento koncept by mohol byt prostriedkom pre lepSiu ochranu
prirodného kapitalu a funkcii v procese vyuzivania krajiny a rozvoja antropogénnych ¢in-



nosti od vystavby cez polnohospodarstvo, vyuZivanie ostatnych zdrojov az po dopravu a
rekreéciu. Coraz viac sa uplatiiuje aj v procese planovania - &i uz uzemného alebo krajin-
ného; hoci rezervy st znaéné (Cortinovis a kol., 2019; Grunewald a kol., 2021).

Ochranu prirodného kapitalu a mimoprodukénych funkcii prirody na Slovensku zohlad-
Auje aj proces Uzemného planovania. Riadi sa novoprijatym Zakonom ¢. 200/2022 Z. z.0
tizemnom planovani (MIRRI, 2022), ktory stanovuje ramec pre Gzemné planovanie a sta-
vebnu Cinnost. NajddleZitejSou dokumentaciou je Uzemny plén obce/mesta, ktory riadi a
koordinuje Uzemny rozvoj a vystavbu, priCom ur€uje ochranu a tvorbu krajiny, ochranu véd,
pofnohospodérskej pddy a lesnych pozemkov, ochranu a vyuzivanie prirodnych zdrojov.
Zahffia teda aspekty, ktoré by mali uprednostriovat udrzatelné vyuzivanie prirodnych zdro-
jov a minimalizovat také ¢innosti v Uzemi, ktoré by mohli poSkodit Urodnost pofnohospo-
darskej pody alebo kvalitu inych krajinnych prvkov. Hlavnym Gcelom Zakona ¢. 543/2002
Z.z 0 ochrane prirody a krajiny (MZP, 2002) st zasa dlhodobé zabezpecenie zachovania
prirodnej rovnovahy; ochrana rozmanitosti podmienok a foriem Zivota, prirodnych hodn6t
a kras a utvaranie podmienok na trvalo udrzatefné vyuZivanie prirodnych zdrojov a na
poskytovanie ekosystémovych sluZieb. V8etky ludské Cinnosti by teda mali byt realizované
s ohladom na zachovanie a podporu prirodoochranne vyznamnych tzemi a ich funkcii.
Zakon ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani polnohospodarskej pody (MPaRV, 2004)
by mal vytvarat podmienky pre G¢inni ochranu polnohospodarskej pody a osobitne pddu
vysokej kvality pred trvalymi z&bermi na nepolnohospodéarske Ucely (ktoré by sa mali diat
len v nevyhnutnych pripadoch a v odévodnenom rozsahu).

Legislativne predpisy a z nich vyplyvajuce mechanizmy na ochranu prirodnych zdrojov a
funkcii prirody na Slovensku teda existuju. Do akej miery st vSak funkéné a ako prebieha
realny vyvoj najma v pripade miest a ich zazemia, to uz je otazne. K lepSiemu poznaniu
potreby ochrany krajiny a stanoveniu limitov a regulativov uzemného rozvoja by mal pri-
spiet proces krajinného planovania. Ide o ciefavedomu €innost, ktora vyustuje do navrhu
najvhodnejSieho rozmiestnenia poZadovanych spologenskych &innosti a naslednych opat-
reni na zabezpecCenie ekologicky optimalnej funkcie tychto Cinnosti v krajine (Hrnciarova
2014). Za tymto Ucelom v 70-tych rokoch 20. storoia vznikla a postupne sa rozvijala aj
metodika krajinnoekologického planovania LANDEP ((RuZicka a Miklos 1982, Miklés a
Spinerova 2018), ktora sa po r. 2000 presadila ako sucast’ etapy “Prieskumy a rozbory”
v ramci tvorby Uzemnoplanovacej dokumentacie (podia dihoro¢ného Stavebného zakona
¢. 50/1976). V r. 2021-22 bol dokonca pripraveny Zakon o krajinnom planovani, ktory mal
cely proces institucionalizovat - nestretol sa v3ak s akceptovanim zo strany niektorych
rezortov a institdcii, a preto je jeho prijatie malo pravdepodobné.

V 1. 2022-23 je konzorciom troch inétitticii (UKE SAV, UKF v Nitre a ESPRIT Banska Stiav-
nica, s.r.0.) rieSeny projekt EnviroPlus (EnviroPlus, 2022) - jednym z jeho cielov je vyvoj
inovativnych nastrojov, ktoré poskytni potencialnym uzivatelom z réznych oblasti relevantné
informacie sUvisiace s prirodnym kapitalom, ekosystémovymi sluzbami a od nich sa odvi-
jajucou Uzitkovou hodnotou lokality, dalej s prirodnymi hrozbami, limitmi a potencialmi pre
uzivatelom Specifikované/pldnované aktivity. Stcastou je aj navrh hodnotenia prirodného
kapitalu, jeho ochrany a ohrozenia v podmienkach Slovenska a hodnotenie vhodnosti kra-
jiny pre realiz&ciu socioekonomickych aktivit. Pre optimélne vyuZivanie krajiny je nevyhnut-
né identifikovat naroky, poZiadavky, limitujlice a podporujuce faktory, aj negativne dosledky
realizicie kaZdej takej Cinnosti. Prave reéine pripadové Studie mdzu napomoct k lepSiemu
splneniu danych cielov.



Cielom prispevku je hodnotenie vplyvu zmien vyuZzivania krajiny vo vybranom intenzivne
vyuzivanom tUzemi po r. 1990 a planovanych zmien v budicnosti na kvalitu a udrzatelnost
polnohospodarskej pddy, moznosti zvySenia ekologickej stability krajiny a na potencial vybra-
nych ekosystémovych funkcii a sluZieb. Vysledky hodnotenia ustia do diskusie vo vztahu k
ZlepSeniu sucasnej planovace;j a riadiacej praxe, najma v oblasti ochrany prirodného kapitalu.

Vymedzenie a charakteristika uzemia

Modelové uzemie sme vymedzili ako administrativne Uzemie mesta Galanta a susednej
obce Gan. Situované je v Trnavskom samospravnom kraji v strednej €asti juhozapadného
Slovenska, v intenzivne obhospodarovanej krajine Podunajskej niziny (Obr. 1). Vymera
uzemia je 4008 ha (mesto Galanta 3391 ha, obec Gan 617 ha). Uzemie Galanty obyvalo
k 31.12.2022 spolu 15277 obyvatelov a v obci Gan Zije 893 obyvatefov (SU SR, 2023).

Z hladiska produkénosti je rieSené Uzemie reprezentované najkvalitnejSimi pédami Slo-
venska - genetickymi podnymi typmi su tu Cernozeme ciernicove, Ciernice kultizemné a
Ciernice glejové (VUPOP, 2023). AZ 77% pofnohospodarskych péd v Uzemi patri do 1-4.
triedy kvality, ktora by mala byt osobitne chranena. Sicasna krajinna $truktura (zemia je
vyrazne ovplyvnena antropogénnou ¢innostou - pdvodné geoekosystémy boli znaéne po-
zmenené predovsetkym vplyvom rozvoja polnohospodarskej vyroby, vystavby bytov, roz-
vojom priemyslu a komunikécii (Galanta, 2021). Po vstupe Slovenska do EU sa na uzemi
mesta etablovali viaceré zahrani¢né firmy, najvacsie logistické a distribuné centrum pre
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Obr.1: Vymedzenie Uzemia mesta Galanta a obce Gan.



strednu a vychodnd Eurépu ma v Galante od r. 2004 firma Samsung. V Gzemi sU zastupe-
né vyrobné podniky priemyslu, stavebnej vyroby a skladového hospodarstva, sustredené
st najma v priemyselnych zdnach Galanta juh, juhovychod, severovychod a priemyselnom
parku Gan (Mesto Galanta, 2021).

Mimo zastavaného Uzemia méa najvacsi ekonomicky vyznam pédohospodarska vyroba
so zameranim na pestovanie obilnin a krmovin. V suéasnosti tvori polnohospodarska
pbda 75,8% vymery administrativneho (zemia mesta Galanta a 80,2% Uzemia obce Gan
(BEISS, 2023), pri¢om dominuje orna pdda, menej su zastupené vinohrady a zahrady. O
uplnom nedostatku krajinnej vegetacie a ekologicky vyznamnych prvkov hovori fakt, Zze v
uzemi obce Galanta tvoria lesy a vodné plochy len 2,9% vymery a v k.0. Gari je to 1,4%.

Metodika
Zmeny vyuZivania krajiny

Pre tvorbu mapovych vystupov za rok 1990 a 2000 sme vyuZili podklady z databéazy Corine
Land Cover (Corine LC, 2023). Tieto Udaje sme nasledne spresnili a aktualizovali podfa
sucasnych hranic vyuzivania Uzemia. Pre rok 2022 sme pouzili ako podkladovu vrstvu
ortofotomapu (GKU, 2023). Pre vyjadrenie vyuZivania Uzemia v budicnosti sme vyuZili
grafické Casti uzemnych pldnov mesta Galanta (Krampl et. al., 2011 a viaceré Zmeny a do-
pinky) a obce Gan (Krupova, 2022), ktoré zachytavaju planovanu vystavbu v navrhovom a
vyhladovom obdobi priblizne do r. 2040-50. Udaje sme spracovali a analyzovali pomocou
geografického informacného systému QGIS v.3.28. Vysledky sme vyjadrili tabulkovo,
graficky aj formou mapy zmien (Tab. 1, Graf 1, Obr. 2).

Vplyv zmien vyuZivania na produkcny potencial krajiny

Vyhotovené podkladové vrstvy zmien vyuzivania krajiny pre roky 1990-2022-2022+ sme
v systéme QGIS Statisticky vyhodnocovali z hfadiska porovnania vymery zabranej polno-
hospodarskej pody BPEJ (VUPOP, 2023). Bonitovana podno-ekologicka jednotka (BPEJ)
je ustanovena zakonom ako klasifikatny a identifikacny udaj vyjadrujuci kvalitu a hod-
notu produkéno-ekologického potencialu pofhohospodarskej pddy na danom stanovisti
(MPaRV, 2004). Podla vyhlasky MPaRV SR ¢. 59/2013 (MPaRV SR, 2013) bola vyjadrena
tzv. bonita pody (VUPOP, 2023), na ktorej sa v priebehu rokov 1990-22 realizovala zastav-
ba rézneho charakteru a zaber polnohospodarskej pody. Obdobnym spdsobom sme ana-
lyzovali aj planované zabery pofnohospodéarskej pddy (na zaklade mapy predpokladanych
zmien vyuzivania krajiny), s dérazom na identifikaciu pédneho subtypu BPEJ a bonity
pbdy. Vysledky prezentujeme okrem opisu aj tabulkovou a grafickou formou (Tab. 2, Graf 2).

Vplyv zmien vyuzivania na ekologicku kvalitu a stabilitu Gzemia

Charakter a intenzita vyuzivania Uzemia maju vo vSeobecnosti vyznamny vplyv na ekolo-
gicku kvalitu a stabilitu krajiny. Délezité je, akym smerom sa vyvija dalSi rozvoj Uzemia a ako
sucasné a predpokladané aktivity v Uzemi ovplyviiuju vyznamné ekosystémy. Existujuce
a navrhované bioticky vyznamné lokality v modelovom Uzemi (biocentra, biokoridory
a genofondovo vyznamné lokality) sme urCili na z&klade dokumentov Regionalneho



uzemného systému ekologickej stability (RUSES) - SAZP (1994) a Kogicky a kol. (2019)
a aktualnych podkladov SOP SR. Vlastnym terénnym prieskumom v v r. 2018 a 2022 sme
identifikovali aj iné ekologicky vyznamné segmenty krajiny (EVSK), ku ktorym patria najma
zvysky poloprirodzenych biotopov (vodneé toky a mokrade, remizky, medze) a ktoré je moz-
né povazovat za prvky kostry Miestneho USES. VSetky tieto prvky sme premietli na mapu,
prekryli s vrstvami DKS 2022 a navrhovou mapou UPN a identifikovali sme:

+ realne zastavané plochy zasahujuce do navrhovanych prvkov RUSES a EVSK

*  plochy planované na zastavanie, ktoré zasahuju do existujlcich a navrhovanych prv-

kov RUSES a EVSK.

Tieto zabery sme potom vyhodnotili a doplnili tabulkovymi a grafickymi vystupmi (Tab. 3,
Graf 3, Obr. 3). Zaroveri sme analyzovali a vyhodnotili rozvojové dokumenty mesta Galan-
ta a obce Gan z hladiska navrhov v oblasti zvySenia ekologickej kvality a stability uzemia.

Vplyv zmien vyuZivania na vybrané ekosystémové funkcie a sluzby

S pomocou konceptu EFS sme sa snazili vyjadrit, ¢i a do akej miery ma realny a navrhova-
ny rozvoj Uzemia vplyv na potenciél krajiny pinit funkcie a sluzby prirody délezité pre miest-
nych obyvatelov a navstevnikov Gzemia. V sulade s pracou Mederly (2022) sme rozliSovali
7 skupin EFS (Tab. 4 vo vysledkovej ¢asti) a vyhodnotili sme su¢asny potencial modelové-
ho Uzemia v relativnej Skale 0-100, kde 0 znamena ziadnu relevantnu kapacitu krajiny pre
poskytovanie danej EFS a 100 znamena najvy3Siu hodnotu pre Uzemie Slovenska (100%).
Pre kazdu skupinu EFS sme vypocitali priemernu hodnotu v modelovom tzemi a porovnali
ju s priemerom narodného hodnotenia (v % priemeru pre Uzemie Slovenska - vid Tab. 4 a
Graf 4 vo vysledkovej ¢asti).

Vplyv uskuto€nenych (v obdobi 1990-2022) a navrhovanych (po r. 2022) zmien vyuZivania
krajiny na vybrané EFS sme vyjadrili obdobnym spdsobom ako v uvedenej praci Mederly
(2022), a to 7-stupiiovou klasifikaciou predpokladanych zmien v stupnici od -3 (velmi nega-
tivny vplyv = predpokladany pokles miery pinenia danej EFS v porovnani s vychodiskovym
stavom 0 75%) az po +3 (velmi pozitivny vplyv = predpokladany narast miery plnenia danej
EFS o0 75%). Podla priestorového rozlozenia uvedenych zmien sme nasledne prepocitali
hodnotu pinenia EFS pre obdobia 1990-2022 a po r. 2022. Vysledky sme vyjadrili formou
percentualnej zmeny plnenia vybranych EFS v porovnani s vychodiskovym stavom a vy-
jadrili ich taburkovo a graficky (Tab. 5, Graf 5).

Vysledky
Zmeny vyuZivania Krajiny

V tejto kapitole hodnotime uskutoCnené a planované zmeny vyuZivania Uzemia formou
porovnania vymer zakladnych kategorii Struktury krajiny, a to vymera zastavaného Uzemia
obci (mesto Galanta a obec Gan); ostatnych zastavanych ploch v krajine; polnohospo-
darskych pozemkov (orna pdda, Ciastocne vinice); krajinnej vegetacie a vodnych prvkov;
ostatnych (najmé nevyuzivanych) pozemkov. Vysledky uvadzame v texte, tabulke 1, grafe
1 a znazornené su na obrazku 2.

V Uzemi dochadza v priebehu poslednych desatroci k postupnému tbytku pofnohospodar-
skej pddy najma v désledku bytovej &i priemyselnej vystavby (Graf 1, Tab. 1). Od roku 1990
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Tab. 1: Zmeny vyuzivania krajiny v modelovom tzemi (obdobie 1990-2022 a navrhy UPN po r. 2022).

Kategorizacia zmeny 1990-2022 | % uzemia | UPN porr. | % Gzemia
(ha) 2022 (ha)

Zmena polnohospodarskej pddy (najma ornej| 260,97 6,5 377,93 9,4
pddy) na zastavané plochy (vystavba, technické
arealy, cesty)

Zmena polfhohospodarskej pody na krajinni ve-| 20,92 0,5 8,97 0,2
getéciu a lesy (zarastanie poln. pddy, zriadenie
prvkov krajinnej vegetacie)

Zmena polnohospodérskej pédy na ostatné prv-| 47,57 1,2 314,38 78
ky (vodné plochy a ostatné plochy - rekreaéné a
Sportové arealy)

Zmena lesa a krajinnej vegetacie na pofnohospo-| 0,95 0,0 0,00 0,0
darsku pddu (orna poda)
Zmena nevyuzivanych a ostatnych pléch na pol-| 0,00 0,0 37,84 0,9

nohospodarsku pddu (orna pdda, obnova vyuzi-
vania sadov, vinohradov, zahrad)

Zmena lesa a trvalej vegetacie na zastavané 0,35 0,0 1,65 0,0
plochy (rozSirenie intravilanu a technickej infras-

truktary)

Zmena ostatnych a nevyuzivanych pléch na za-| 2,70 0,1 15,95 0,4

stavané plochy (rozSirenie intravilanu a technic-
kej infrastruktuary)

Zmena krajinnej vegetacie na ostatné plochy| 1,21 0,0 0,00 0,0
(Uprava potoka Derfia)

Zmena zastavanych ploch na ostatné plochy akra-| 5,67 0,1 0,00 0,0
jinnd vegetaciu (rekultivacia technickych areélov)

bez zmeny 3668,25 91,5 3251,89 81,1
Spolu 4008,6 100,0 4008,6 100,0

do roku 2000 neprebehli v Uzemi vyznamnejSie zmeny v krajinnej Strukture (uskutoCnili sa
cca na 1% vymery). Vyznamné zmeny vSak evidujeme po roku 2000, kedy sa na Uzemi za-
¢al rozvijat priemysel, bytova vystavba a technicka infradtruktura. Podiel pofnohospodarskej
pddy v uzemi klesol z 81% na necelych 73%, priamo Umerne v krajine stplo percentualne
zastUpenie zastavanej plochy (z 13 na takmer 20%). DalSie vyznamné zmeny v Uzemi su pla-
nované v bududcnosti, najma v stvislosti s rozvojom mesta Galanta. V tzemnom plane mesta
Galanta (Krampl a kol. 2011) su navrhované nové plochy pre rozvoj byvania, vybavenosti a
vyroby vo vymere az 395 ha (takmer 10% Uzemia) a velké plochy sl navrhované aj na rozvoj
rekreécie a Sportu (315 ha - 8%), vacsina z toho v prirodnom prostredi (golfovy aredl). Cel-
kovo by v pripade realizacie tychto zamerov doslo v Uzemi k Ubytku pofnohospodarskej pddy
na 17% vymery Uzemia, k narastu zastavanych pléch na viac ako 10% a k nérastu ostatnych
ploch na 6% vymery Uzemia. Ostatné planované zmeny su velmi malé. Priestorovy priemet
rozsirovania vymery zastavaného Uizemia je znazorneny na obrazku 2.
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Vplyv zmien vyuZivania na polnohospodarsky produkcny potencial krajiny

Vplyv zmien vyuZivania krajiny na suc¢asné a budlce moznosti produkcie pofhohospo-
darskych plodin je dany najmé zaberom polnohospodarskej pédy (PP) na nepolnohospo-
darske ucely, pricom ho mdzeme rozdelit na trvaly (zastavanie PP na vystavbu rozneho
charakteru) a doCasny (napr. zaber PP na ucely Sportu a rekreacie, s malou plochou sta-
vebnych objektov). Suéasnym negativnym trendom je umiestiiovanie tychto arealov na
najkvalitnej$ej polnohospodarskej pode (Kocicky, a kol., 2019).

Vymery PP zabranej na rozne (cely su sumarizované v tabulke 2. Celkovo bolo zabra-
nych v obdobi 1990-2022 az 329,5 ha PP (8% vymery Gzemia), UPN predpoklada dalSi
zaber v ndvrhovom a vyhladovom obdobi aZ vo vymere 701,3 ha (17% Uzemia). Celkovo
by sa mala vymera PP v obdobi 1990-2040/2050 zmensit' az o tretinu, ¢o je alarmujuci
fakt. O znizeni produkEného potenciélu krajiny vypoveda aj hodnotenie ekosystémovych
funkcii a sluzieb (vid dalSia cast vysledkov). Na druhej strane, mensie plochy v sticasnosti
nepolnohospodérskej pody st v UPN navrhované ako produkéné polnohospodarske po-
zemky, t.j. v pripade realizacie navrhov by malo prist v budlcnosti dojst aj k narastu pro-
dukéného potencialu uzemia. Celkovo ide o 37,8 ha (1% vymery Uzemia) - Co je v3ak
podstatne menej ako je predpokladany Ubytok PP.

Z hiadiska skupin kvality ponohospodarskej pady sa uskutoénené a planované zabery
tykaju prevazne tych najkvalitnejSich pdd. Vo velkej Casti 1zemia sa totiZ vyskytuju jedny z
najurodnejSich slovenskych pdd - ernozeme Cienicové (BPEJ 0017002, 0017005 - bonita
1. kvalitativnej skupiny; BPEJ 0018003 - 2. skupina kvality) a Ciernice karbonatové (BPEJ
0019002, 0019005, 0020003 - 1.-2. skupina kvality). K stredne produkénym pédam 4. sku-
piny kvality patria fluvizeme glejové (BPEJ 0011005) fluvizeme modalne (BPEJ 0015002),
Ciernice glejové (BPEJ 0026002, 0026012, 0027003), a niektoré ¢ernozeme karbonatové
(BPEJ 0034002, 0034005). K menej produkénym pddam Gzemia (bonita pody skupiny 5 a

Tab. 2: Zabery a prirastky polnohospodarskej pddy v obdobi 1990-2022-2040(50).

Zabery pofnohospodarskej pody 1993-2022 (ha) | % tizemia | UPN por. | % Uzemia
2022 (ha)

na vystavbu (obytné arealy, technické 260,97 6,5 377,93 9,4

arealy, vybavenost, technicka infrastruk-

tura)

na krajinni vegetaciu (zarastanie poln. 20,92 0,5 8,97 0,2

pddy, zriadenie prvkov krajinnej vegeta-

cie)

na ostatné Ucely (rekreané a Sportové 47,57 1,2 314,38 7.8

arealy v prirode)

Zabery pofnohospodarskej pady spolu 329,46 8,2 701,27 17,5

Prirastky pofnohospodarskej pody 1993-2022 (ha) | % tizemia | UPN por. | % Uzemia

spolu 2022 (ha)

zo zarastajucich, nevyuzivanych a os- 0,95 0,0 37,84 0,9

tatnych ploch (obnova vyuZivania sadov,

vinohradov, zahrad)
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Triedy kvality pady zabranej na nepolnohospodarske ugely do roku 2023 Triedy kvality pody urcené na zaber omej pody na nepolnohospodarske ucely
do roku 2040(50)
3%

11% 1%

32%

17% 71%

20%

m]lm2 m3 w4 m5m6
m|{m2 =3 =4 m5mf

Graf 2: - Struktdra zaberov polnohospodarskej pddy na nepolnohospodarske Géely podra kvality pady.

6) patria Ciernice glejové (BPEJ 0027003), fahSie ¢ernozeme (BPEJ 0034022, 0034032,
0035001) a fluvizeme (BPEJ 0015042).

Celkovo bolo v Uzemi pre zastavbu na nepolnohospodarske Ucely v obdobi 1990-2022
zabranych priblizne 100 ha ornej pody kvalitativnej skupiny 1, €o predstavuje 32% celkovej
rozlohy novej zastavby na ornej péde. Na velmi kvalitnej péde skupiny 2 a 3 pribudla do
roku 2022 zéstavba o rozlohe takmer 61 ha (graf 2).

UPN mesta Galanta definuje vyrazna potrebu rozvoja sidelnej Strukttry na svojom Gzemi,
nakolko je regionalny polohovy potencial uzemia v celoslovenskej dimenzii velmi vysoko
hodnoteny (Krampl a kol., 2011). VV zmysle Zakona o ochrane PP by vzhladom k vynimo¢-
nej kvalite pédy mala byt obmedzujicim faktorom rozvoja prave ochrana polnohospo-
darskej pddy. Suhlas na zabery pddy udeluje Krajsky Urad v Trnave, odbor pozemkovy,
polnohospodérstva a lesného hospodarstva ako vecne a miestne prislusny organ Statne;
spravy. V obdobi 2011-22 (4zemny plén a jeho Zmeny a doplnky €. 1-6) vSak bol udeleny
sthlas na dalSie zabery PP vo vymere cca 640 ha (bytova vystavba, vybavenost, prie-
myselna vyroba a plochy rekreacie a Sportu). V lokalitach tzemného rozvoja sa pritom
vyskytuju prevazne pddy najlepSej kvality (skupina kvality 1 - 2), konkrétne pddne subtypy
BPEJ 0017002, 0018003 ¢ernozeme Ciernicove a 0020003, 0019005 Ciernice karbonato-
vé. Pady 1. skupiny predstavuji az 71% zéberu pody uréeného na nepolnohospodarske
ugely (Graf 2). Pomerne velka Gast z tohto Uzemia bude podia UPN Galanta uréena pre
plochy golfového ihriska, kde sice pddy nebudu zastavané, av8ak nebudu vyuZitelné pre
polnohospodarsku vyrobu. Realna ochrana polnohospodarskej pody je teda velmi otazna.

Vplyv zmien vyuZivania na ekologicku kvalitu a stabilitu tzemia

V tejto kapitole hodnotime vplyv zmien vyuzwanla krajiny na blotlcky vyznamne prvky
krajiny a na prvky kostry RUSES a analyzu1eme aj navrhy UPN na zvy3enie ekologickej
stability Uzemia. Zmena Struktury a vyuzivania krajiny je désledkom lokalizacie primarnych
stresovych faktorov v Uzemi a prejavuje sa zanikom prirodzenych ekosystémov v dosledku
tychto antropickych aktivit, ako aj ohrozenim migracie bioty v désledku bariérového
pbsobenia stresorov. Prave aredly priemyselnych podnikov, vyrobnych prevadzok a skla-
dov, logistické centra a cestné komunikacie predstavuju jeden z hlavnych primarnych
stresovych javov v modelovom uzemi.
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V (zemi sa nachadza jedno chranené tzemie prirody (CHA Galantsky park) s vymerou
3,39 ha a 4. stupfiom ochrany. Predmetom ochrany je historicka plocha zelene s mnozstvom
starych hodnotnych jedincov drevin. Uzemie je situované v zastavanom (zemi mesta Ga-
lanta a Uzemny rozvoj ho priamo neovplyvnil. V minulosti bolo navrhované na ochranu aj
uzemie luzného lesa a vihkych Uk Na Garazde (v kategorii Prirodna pamiatka), vyhlasené
vSak nebolo. V obci Gan je pri kastieli situovany chraneny strom - pagastan konsky.

Pre okres Galanta boli spracované dva dokumenty Regionalneho zemného systému
ekologickej stability (RUSES) - v . 1994 (SAZP, 1994) a v r. 2019 (Kogicky a kol., 2019).
V' dokumentoch boli vymedzene existujlice a navrhované biocentra a blokorldory a ge-
nofondovo vyznamné lokality. Prvy dokument riesil prvky RUSES (v modelovom (izemi
2 biocentra a 2 blokorldory) s cielom chréanit ¢o mozno najvaCS|e plochy pre potenciélnu
ochranu pr|rody a zvySenie ekologickej stability Gzemia, pricom prvky RUSES tu zaberaju
az 18,6% Uzemia (743,8 ha). V novom dokumente bola kostra RUSES prehodnoten a
vymery prvkov podstatne zredukované - poCet prvkov ostal rovnaky, vymera sa vsak zni-
Zilana 123,9 ha (3,1 % Uzemia). Dévodom bola nerealnost pévodného navrhu, ked najma
biokoridory boli navrhované az v Sirke 400-1000 m a zahffiali aj zastavané Uzemia obci a
plochy urCené na vystavbu priemyselnych a logistickych arealov.

Medzi ostatné bioticky vyznamné Uzemia (prvky krajiny), ktoré je potrebné pri rozvoji lze-
mia chranit, patria genofondovo vyznamné lokality (GL) a ekologicky vyznamné segmenty
krajiny (EVSK), vymedzené v RUSES 2019 a viastnym terénnym prieskumom (do tzemia
zasahuje 5 GL a 14 EVSK). Dve GL su suéastou vymedzenych biokoridorov (Sard a Der-
Aa), GL Park Galanta a niektoré EVSK su situované v intravilane mesta. Celkova vymera
tychto prvkov (mimo BC a BK) dosahuje 64,2 ha (1,6% Uzemia).

Prvky RUSES so struénou charakteristikou doteraj$ieho a predpokladaného priameho za-
beru a nepriaznivého vplyvu v désledku rozvoja tzemia st uvedené v tabulke 3 a grafe 3,
priestorovy priemet stretov je znazorneny na obrézku 3.

Z vyhodnotenych Udajov je zrejmé, Ze realny a planovany rozvoj tizemia prakticky vobec
nereSpektuje niektoré prvky RUSES vymedzené platnou dokumentéaciou z r. 1994, hoci
napr. UPN Galanta uvadza dokument RUSES ako zavézny a obsahuje priemet tychto prv-

RUSES 1994 RUSES 2019
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

RBC10 W

wc N
RBC 9

BK 10, GL24
RBC 28 BK12,GL36 W
RBK21 I

GL 35

RBK 30 l oL3s
EVSK spolu

m Rozvoj lizemia do 2022 Rozvoj tizemia po 2022 m Rozvoj tizemia do 2022 Rozvoj Uzemia po 2022

Mimo rozvojovych pléch Mimo rozvojowch plach

Graf 3: Vplyv rozvoja Uzemia na bioticky vyznamné prvky krajiny.
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Tah.3: Bioticky vyznamné uzemia a vplyv lzemného rozvoja.

Oznac.

RUSES 1994

Ha

Zastavané
2022

Z toho
1990-22

Zastav.
po 2022

Spo-
lu

%z

vymery
prvku

Opis zmien v Gzemi a
planovaného rozvoja
Uzemia

RBC 23

Na Garazde,
Vihkeé ltky

45,6

58

48

243

30,1

66,0

existujiica obytna vystavba +
navrhované byvanie, rekrea-
cia a Sport. Rozvoj znamena
prakticky “likvidaciu” vac3e]
¢asti BC - hoci UPN navrhuje
vytvorit pufrovaciu zénu.

RBC 28

Sladkovicova
duna, Vincov
les

35

0,0

bez urbanizacie - BC nepria-
mo ovplyvnené polnohospo-
darstvom. UPN navrhuje vy-
tvorit’ pufrovaciu zonu okolo
porastu.

RBK7

Derfa

409,9

176,1

90,5

17,2

2933

71,6

takmer cely infravilan Gan a
Nebojsa, vyrobna zéna Neboj-
sa, obytna vystavba, obchvat
mesta + novy logisticky aredl.
Navrh - vyroba + rekredcia
Nebojsa, vybavenost a Sport
Galanta-Kolénia. Detto ako v
pripade RBC 23, biokoridor je
funkEny len velmi obmedzene.
UPN navrhuje dobudovanie
brehowych porastov.

RBK 30

Sard a
Salibsky
Dudvah

2848

12,6

1,7

15,3

27,9

9,8

vyrobny areél  Bratislavska,
COV Galanta + névrh vyroba
a Sport pri Sarde a S od Ma-
tuskova. Nepriaznivy vplyv roz-
voja najmé v okoli Bratislavskej
ulice. UPN navrhuje dobudo-
vanie brehovych porastov.

RUSES
1994

Spolu

743,8

194,5

97

156,8

351,3

47,2%

Oznac.

RUSES 2019

Ha

Zastavané
2022

Z toho
1990-22

Zastav.
po 2022

Spolu

%z
vymery
prvku

Opis zmien v Gzemi a
planovaného rozvoja
Uizemia

RBC
10

Na Garazde

16,1

0,4

0,1

0,2

0,6

38

dotyk s obytnym uzemim
Kolénia. Nepriame vplyvy
urbanizécie - byvanie, Sport
a rekreacia

RBC9

Vincov les

2,2

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

bez urbanizacie - BC ne-
priamo ovplyvnené polno-
hospodarstvom

RBK 10,
GL24

Derfa

52,2

14,1

28

74

21,5

41,2

prechod cez intravilany - v
Sirke koridoru zahrady, cesty,
vyroba a technicky areal
Nebojsa, obytné uzemie Ko-
|6nia, obchvat mesta. Navrh
- vyroba Nebojsa, Sport a
rekreacia + vybavenost Ga-
lanta. Viyrazny vplyv urbani-
zacie - potrebné ochranné a
kompenzaéné opatrenia
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Oznaé. |[RUSES 2019 | Ha |Zastavané| Ztoho | Zastav.|Spolu| %z |Opis zmien v (zemia

2022 | 1990-22 | po 2022 vymery | planovaného rozvoja
prvku |Uzemia
RBK 12, Sard 46,9 12 0,2 1,0 2,2 4,7 | dotyk s vyrobou Bratislavska,
GL36 navrh vyroba. Nepriamy ne-
priaznivy vplyv rozvoja v okoli
Bratislavskej ulice
RBK 21 |Ku Garazde | 6,5 0,3 0,2 4,9 52 80,2 |dotyk s obytnym tzemim Ko-

[6nia+ planované plochy Spor-
tu a rekreacie. Bez realizacie
opatreni ide o zanik BK

GL 23 |Kajalsky 11 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |bez urbanizacie. Vyrazny
potok vplyv polnohospodarstva
GL 35 |park pri 49 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |revitalizacia parku - potreba
kastieli zachovania najma kultdrno-
Galanta -historickej hodnoty
GL 37 |brehovy 52 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |bez priamej urbaniza-
porast cie - susedstvo Javorinky
Javorinka (nepriamy vplyv). Vyrazny
vplyv polnohospodérstva
EVSK | Ekologicky 53,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |spolu 14 segmentov - bez
vyznamné planovanej priamej urbani-
segmenty zacie Uzemia, S nepriamymi

vplyvmi  (byvanie, vyroba,
doprava, rekreacia)

RUSES | Spolu 188,1| 16,0 3,3 13,6 | 29,6 | 15,7%
2019

kov vratane opisu navrhovanych opatreni. VV sticasnosti je zastavanych alebo bezprostred-
ne ovplyvnenych 26% plochy vymedzenyoh prvkov podla platnych UPD mesta Galanta a
obce Gan by mal v budtcnosti rozvoj Gzemia priamo zasiahnut dalSich 21% - znamena to,
Ze takmer polovica plochy vymedzenych prvkov RUSES by bola priamo zastavana resp.
nefunkéna. Najhorsia situacia je v pripade RBK 7 Derfia a RBC 23 Na Garazde-vihké luky;
kde tento podiel dosahuje 72 resp. 66%. Tieto Cisla potvrdzuju nerealnost pévodného
“velkorysého” navrhu RUSES.

Lepsia situcia je v pripade prvkov RUSES z r. 2019 - v sli¢asnosti je bezprostredne
ovplyvnenych 8,5% ich plochy a planovanym rozvojom dalSich 7,2% - spolu teda ide o
priame ovplyvnenie 15,7% vymery vymedzenych prvkov RUSES. Ani to véak neznamena
celkovo uspokojivu situaciu, problematické su najma dva prvky - RBK 10 Derna a RBK 21
Ku Garazde. V prvom pripade ide najma o prechod biokoridoru intravildnmi Gane, Nebojse
a Galanty vyzadu1u0| renaturané a manazmentové opatrenia, Ciastocne je problémom
planovany rozvoj prifahlého Uzemia (naJma Sport a rekreama) - na druhej strane, UPN
navrhuje na viacerych miestach aj rozSirenie zelene popri vodnom toku. V pripade prvku
Ku Garazde je problémom najma pldnovany rozvoj uzemia, kedze vacsia ast biokoridoru
je navrhovana a realne neexistuje. Tu je potrebné vyniat priestor biokoridoru z rozvojovych
aktivit (Sport a rekreacia), navrhnut a realizovat jeho vysadbu a nasledné vhodné ma-
nazmentové opatrenia.

UPN mesta Galanta (Krampl a kol. 2011) uvadza priemet prvkov RUSES (1994) vratane
opisu navrhovanych opatreni. Okrem toho navrhuje 1 miestne BC (Hody) a 2 miestne BK
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Obr. 3: Strety realneho a planovaného rozvoja Uizemia s bioticky vyznamnymi lokalitami.

(Hody-Nebojsa a Sard). Za novi funkénu zelei navrhuje zriadenie urového héja, zahrad-
karskej osady a niekolkych pléch zelene na celkovej ploche 29,9 ha. Navrhuje aj liniova ve-
getaciu - sprievodnu zelef vodnych tokov a komunikacii, izolacnu zelefi okolo priemyselnych
a skladovych arealov a zeler pddoochranni — protierdznu. UPN uvadza ako ciel vytvorenie
systému vzajomne prepojenych pléch a linii vegetécie (okrasnej, hygienickej, zdravotnej a
rekreacnej funkcie) a uvadza aj regulativy na vyuzivanie existujucich aj navrhovanych plch
zelene. UPN obce Gan (Krupovéa 2022) prebera prvky aj ndvrhy RUSES z . 2019 a na miest-
nej Urovni navrhuje nové ekostabilizaCné plochy a interakéné prvky (izolacné, pédoochranné
a protierdzne). Opatrenia su do velkej miery prevzaté z dokumentu RUSES.

Vplyv zmien vyuZivania na vybrané ekosystémové funkcie a sluzby

Sucasna kapacita krajiny na poskytovanie vybranych EFS bola hodnotena na zaklade
vysledkov narodného hodnotenia 18 ES (Mederly, Cernecky a kol., 2019) a prepoCtu
vysledkov pre 7 hlavnych skupin EFS (Mederly, 2022) v relativnej Skale 0-100 - vid' Cast
Metodika. Priemerné hodnoty kapacity krajiny modelového tzemia Galanta pre EFS1-7
a ich porovnanie s priemernou hodnotou Uzemia Slovenska su uvedené v tabulke 4 a
znazornené v grafe 4. Z vysledkov vyplyva, Ze najvy$Sia relativna kapacita krajiny je
dokumentovana pre EFS1 (EFS zabezpecujuce produkénost a déleZité mimoprodukéné
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funkcie pddy), ktora bola hodnotena na Grovni 64 bodov a ako jedina prevySuje ce-
loslovensky priemer. Nasleduje EFS4 (Ekosystémové funkcie a sluzby zabezpedlujice
reguléciu abiotickych procesov) s hodnotou 27 bodov, vSetky ostatné EFS su dosahuju
hodnotu menej ako 20 bodov - najmenej EFS2 (EFS zabezpecujtice produkciu vody) -
10 bodov.

V' celondrodnom porovnani, v modelovom uzemi vystupuje vyrazne do popredia EFS1
- dosahuje 226%, t.j. viac ako dvojndsobok priemernej hodnoty pre Gzemie Slovenska.
Pre tuto skupinu EFS spojenu s vyuzitim produk&nych schopnosti pody su totiz na uzemi
Slovenska kltucové prirodné typy krajiny nizin a kotlin nizSieho stupia, t.j. najmé pofnohos-
podarsky vyuzivana krajina. Druhou v poradi je napriek nizkej absoltnej hodnote EFS2
(produkcia vody), ktord dosahuje 91% narodného priemeru, nasleduje EFS4 (regulécia
abiotickych procesov - 79%). NajnizSie hodnoty (51-52 bodov) dosahuju EFS 7 (rekreacia
a iné kulturne ES) a EFS 6 (podpora biodiverzity a ekologickej stability).

Viysledky vypovedaju o predpokladoch a stave prirodného prostredia v modelovom
uzemi - o jeho velmi vysokej produktivite z hladiska Urodnosti pdd a podstatne nizSom
potenciali krajiny pre ostatné EFS v porovnani s réznymi typmi Uzemia. Preto sa javi ako
velmi naliehava potreba ochrany ostatnych krajinnych potencialov a posilnenie najma
regulacnych EFS spojenych s biodiverzitou, kvantitou a kvalitou biotickych zdrojov.

Predpokladany vplyv zmien vyuzivania izemia na EFS sme vyjadrili obdobnou metodi-
kou ako v praci Mederly (2022), vid Cast Metodika. Vychadzali sme z klasifikacie zmien a
ich potencialneho vplyvu na jednotlivé EFS (tabulka 5) a vysledok sme vyjadrili ako odhad
percentualnej zmeny kapacity krajiny pre poskytovanie danych EFS.

Modelové tizemie Galanta EFS modelového tizemia Galanta - porovnanie s
Relativne hodnoty EFS 1-7 (stupnica 0-100) priemerom Slovenska (%)
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Graf 4: Ekosystémové funkcie a sluzby Gzemia Galanta - suCasny stav.
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Tab. 4: Sucasna kapacita krajiny pre poskytovanie hlavnych skupin ekosystémovych funkcii a sluzieb

Oznag Skupiny ekosystémovych | Uzitky z EFS Hodnota |Priemer | % priemeru
| funkcii a sluzieb (hlavné priklady funkcii a sluzieb) | ES: Galanta| SK SK
Ekosystémové funkcie a | Potraviny: polné plodiny, ovocie a
sluzby zabezpecujice zelening;
EFS1 produkénost'a funkcie ZlepSenie bio-geochemickych 64,3 285 226
pédy podmienok a pddnych procesov
Ekosystémové funkcie | 1A yorc]ja dZ povrchovych a pod-
! M zemnych zdrojov;
EFS2 \a r?)%%ﬁgzzp eCUlCe | Usitkova voda z povrchovych a 98 108 A
P y podzemnych zdrojov
Drevo, vlakna, trava (trstina, iné
Ekosystémové funkcie plodiny) a pod. na stavebné,
a sluzby zabezpecujuce |technické ucely a vyrobu;
EFS3 produkciu biomasy a Uzitky z lovnej zveri a ryb, volne 16.4 291 56
prirodnych produktov rast(ice prirodné produkty (lesné
plody, hriby, med)
. ) , Zmiernenie ucinkov geologickych
EFS4 gi?jg;;eg%‘g;gﬁ zlfce gfci')kzci)z\:\/ %%hd;aktp v 26,7 33,6 79
reguléciu abiotickych ZlepSenie hydrologického rezimu,
procesov timenie povodni, zmiernenie $kod
ZlepSenie kvality ovzduSia, time-
nie hluku a zapachu;
Ekosystémové funkcie Zledpéenie, kxalip(/j povrchovych a
! e podzemnych vod;
EFss |@sluZby zabezpecuiice |G lENN TR o, 175 | 326 54
regulaciu kvality zloZiek . P
prostredia ovplyvnovanle kllmatlck}/ch ukazo-
vatelov (teplota, vihkost, vietor)
Zmiernenie a spomalenie global-
nej zmeny klimy
ZlepSenie podmienok pre za-
chovanie genofondu rastlin a
, , . zivodichov;
EFS6 biodiverzitu a ekologicku duk|c|u rastlinnych a Zivo€iSnych 18,1 35 52
o spoloCenstiev;
stabilitu Zmiernenie rizika Sirenia chorob/
Skodcov a invaznych/nepdvod-
nych druhov
Osobné (fyzické) uzitky z rekreacie
Ekosystémové funkcie ?aggéogogi?/gi; cr;]r(i)rady, krajiny,
EFS7 fei’rﬁ’c{uz";’)%‘;ﬁ;‘f/caucfgg Osobné (duchovné) zazitky zpoby- |~ 105 | 20,7 51
Py tu v prirode a krajine;
vedecke dzitky Poznatky pre vedu, vyskum, vzde-
lavanie a environmentalnu vychovu.

Viysledky hodnotenia st prezentované v grafe 5 pre obe sledované obdobia - 1990-2022 a po
r. 2022. Vlyplyva z nich, Ze po r. 1990 presli vietky sledované EFS negativnym vyvojom, avSak
jednoznaéne najhorsie to bolo v pripade EFS1 (EFS zabezpedujuce produkénost a funkcie
pody), kde pokles predstavuje viac ako 5%. Situacia vo vSetkych EFS je nepriaznivejSia ako
je priemer Slovenska - znamena to, ze modelové Uzemie preslo intenzivnymi zmenami s
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Tab. 5: Kategorizacia zmien vyuzivania Uzemia a klasifikacia ich vplyvu na EFS

Kategorizacia zmeny Zmena | Zmena |EFS1|EFS2 | EFS3| EFS4 | EFS5|EFS6 | EFS7
1990-2022 | po r. 2022
(ha) (ha)
Zmena polnohospodarskej 260,97 377,93 -3 -2 -2 -1 -1 -2 -1

pddy (najma ornej pddy) na
zastavané plochy (vystavba,
technické arealy, cesty)
Zmena polnohospodarskej 20,92 8,97 -1 +2 | 42 | 2 | +2 | +2 | +2
pddy na krajinnu vegetaciu a
lesy (zarastanie poln. pddy,
zriadenie prvkov krajinnej ve-
getacie)

Zmena polnohospodarskej 47,57 314,38 -1 +2 +2 +2 +2 +2 +2
pddy na ostatné prvky (vodné
plochy a ostatné plochy - rekre-
acné a Sportové aredly)

Zmena lesa a krajinnej vegeta- 0,95 0,00 + -1 -2 ] -2 -3 -1
cie na polnohospodarsku pédu
(orna pbda)

Zmena nevyuzivanych a ostat- 0,00 37,84 +2 0 0 0 0 0 0
nych pléch na polnohospodar-
sku pddu (orna pdda, obnova
vyuzivania sadov, vinohradov,
zahrad)

Zmena lesa a trvalej vegetacie 0,35 1,65 -1 -3 -3 -3 -3 -3 -3
na zastavané plochy (rozSirenie
intravilanu a technickej infras-
truktury)

Zmena ostatnych a nevyuzi- 2,70 15,95 -1 -2 -2 -2 -2 -2 -1
vanych ploch na zastavané
plochy (rozSirenie intravilanu a
technickej infrastruktury)

Zmena krajinnej vegetacie na 1,21 0,00 -1 + -2 -1 -1 0 0
ostatné plochy (Uprava potoka

Derfia)

Zmena zastavanych ploch na 5,67 0,00 +1 +1 +2 +2 +1 +2 +2

ostatné plochy a krajinnu vege-
taciu (rekultivacia technickych
areélov)

bez zmeny 3668,25 | 3251,89 0 0 0 0 0 0 0

negativnymi désledkami na funkcie ekosystémov. V pripade Slovenska, naopak, vo vietkych
pripadoch s vynimkou EFS1 prilo k velmi miernemu rastu kapacity ekosystémov a krajiny na
ich pInenie, €o vyplyva z extenzifik&cie vyuZivania velkych Casti Uzemia.

V pripade realizacie navrhovanych rozvojovych zamerov UPN po r. 2022 by pri$lo este k
vacSiemu poklesu schopnosti krajiny z hladiska EFS1 (aZ o 8,7%), €o vyplyva z velkych
zaberov polnohospodarskej pody. Pre EFS 2,3 a 6 by prislo k nepatrému poklesu a v
pripade EFS 4,5 a 7 k miernemu narastu (cca o 1,5%). Tento fakt vyplyva z toho, Ze Cast
rozvojovych zamerov mesta Galanta je spojena s rekreaciou a Sportom v prirodnom pros-
tredi, o nemusi mat na niektoré EFS negativny vplyv.
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Galanta - porovnanie zmien EFS (% kapacity)
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Graf 5: Hodnotenie a porovnanie zmien EFS v modelovom uzemi.

Diskusia a zaver

Cielom nasho vyskumu v ramci projektu EnviroPlus (2022) bolo vyhodnotit na priklade
intenzivne vyuzivanej krajiny redlne zmeny a planovany rozvoj v uzemi a ich vplyv na
ochranu prirodnych zdrojov a pInenie ekosystémovych funkcii a sluzieb.

V prvej Casti vyskumu sme hodnotili zmeny krajinnej Struktury v modelovom Uzemi mesta
Galanta a obce Gan v dvoch ¢asovych obdobiach - redlne zmeny v obdobi 1990-2022 a
predpokladané zmeny na zéklade névrhov Uzemnoplanovacej dokumentacie po r. 2022.
Vzhladom k priaznivym sidelno-urbanistickym a prirodnym podmienkam je Uzemie charak-
teristické intenzivnym rozvojom a zmenami krajiny nielen v uplynulych najma 20 rokoch,
ale aj s predpokladom do buducnosti. Obdobny vyvoj mézeme dokumentovat aj v inych
mestach regionu - napr. Trnava (lzakoviCova a kol., 2017), Nitra (Haladova a PetroviC
2017), ale aj v zahrani€i ako napriklad Cesko (Véaclavik, Rogan, 2009) ¢i Rusko (Matasov
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a kol. 2019). Problémom je, ze takyto rozvoj so sebou prinaa mnozstvo environmental-
nych problémov a obmedzuje plnenie ekologickych funkcii (Rega a kol. 2014; Cortinovis,
Geneletti 2019) - tejto problematike sme sa venovali v dalSej Casti vyskumu.

Modelové uzemie disponuje mimoriadne priaznivymi pédnymi a klimatickymi podmienka-
mi, idealnymi pre rast velkého poétu druhov pofnohospodarskych plodin. Pofnohospodér-
sky pédny fond (PPF) zabera 83,4 % z celkovej vymery. Zornenie pofnohospodarskej pody
predstavuje 94 %, zatravnenie 0,3 % a lesnatost 1,4 %. VacSina pofnohospodarskej pody
prezentuje vysokU Urodnost, patri do 1. a 2. skupiny bonity pdd, navySe je intenzifikovana
zavlahami cca na 95 % polfnohospodarskej pody, ktoré vSak nie su v3etky funkéné. Naj-
kvalitnejSiu pofnohospodarsku pddu v (izemi je potrebné zviast chranit podla §12 zakona
o ochrane a vyuzivani pofnohospodarskej pédy ¢.220/2004 Z.z. - z toho by mala vyplyvat
mald moznost rozvojovych pléch v okoli Galanty. Aj napriek tejto skutoCnosti je na vybra-
nom Uzemi mesta Galanty a obce Gan vystavbou najviac ovplyvnena polnohospodarska
pbda. V priebehu poslednych 20 rokov doSlo k ubytku najirodnejSej polnohospodarske;
pddy o 10%, pricom mesto Galanta vyjadrilo zdmer vyuZit polnohospodarsku podu na
iné nez polnohospodarske vyuzivanie pri dalSich takmer 26%. O tychto zameroch pra-
voplatne rozhodol krajsky pozemkovy drad v Trnave. Aj RUSES okresu Galanta (Kodic-
ky a kol., 2019) uvadza medzi zavaznymi regulativmi potrebu reSpektovat pri tzemnom
rozvoji polnohospodarsku pddu ako zakladny pilier potravinovej bezpeénosti Statu a urcit
plochy najcennejSich ornych péd v nizSich stupfioch Uzemno-planovacej dokumentacie
ako nepripustné pre zastavbu. Zda sa vSak, ze vysoky rastovy potencial a narastajlci za-
ujem investorov o vystavbu rodinnych a bytovych domov ale aj rozSirenie priemyselnych,
skladovych a podnikatelskych ploch v izemi mesta Galanta je silnejSou “kartou” pri roz-
hodovani ako legislativna ochrana pody. S problematikou ubytku pofnohospodérskej pody
na ukor zastavanej plochy sa méZzeme stretnat aj v inych krajinach, napr. v Indii do3lo v
jednom z regiénov za necelé desatrocie (2010-2018) k takmer 20% Ubytku ornej pddy na
ukor zastavby (Kumar, Agrawal, 2019).

Napriek tomu, ze v modelovom Gzemi st vymedzené viaceré prvky regionalneho USES,
genofondovo vyznamné lokality a prvky USES, suCasna ekologicka kvalita a stabilita
tzemia je nedostatoénd. SvedCi o tom velmi nizky stupef ekologickej stability krajiny
vypocitany podla odporicania prace Rehackova, PauditSsova (2007) - hodnota 1,0 zna-
mend krajinu s velmi nizkou ekologickou stabilitou, s vysokou potrebou realizacie novych
ekostabilizaCnych prvkov a ekostabilizanych manazmentovych opatreni. Nase vysledky
vSak poukazuju na to, Ze pri redlnom rozvoji Uzemia sa prvky USES a ekologicka kvalita
a stabilita zohladAuju nedostatoéne a skér formaine. Nie je to len Specifikom modelového
uzemia, ale tento jav sa opakuje v roznych Uzemiach Slovenska - ¢asto su presadzované
rozne rozvojové projekty a parcialne sektorové zaujmy na ukor prirodnych funkcii Gzemia.
Rovnako tak priklady realizacie prvkov USES su vzacne, ako aj renaturacia a revitalizacia
poskodenych tzemi. Tento trend je velmi nepriaznivy a kontrastuje so situaciou napr. v
Ceskej republike, kde je ochrana existujucich a budovanie novych prvkov USES najma na
vidieku beznou praxou (Kaulich 2013).

Uvedené dva negativne procesy maju vazny dopad aj na schopnost krajiny poskytovat
ekosystémové funkcie a sluzby. Ubytok pofnohospodarskej pddy vyvolava znizenie po-
tencialu aj realnej produkcie biomasy pre potraviny aj technické éely; nedostato¢na a
zhor8ujuca sa ekologickéa kvalita a stabilita krajiny zase vplyva negativne na vaésinu regu-
laénych a podpornych sluZieb a neposkytuje vhodné podmienky pre kulturne ES (Mederly,
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Cernecky a kol. 2019). Koncept EFS v planovani a rozhodovani na Slovensku sa v§ak
prakticky nevyuziva (Bezak a kol. 2017), hoci jeho Uloha a moznosti jeho vyuzitia su znac-
né a perspektivne (Schneider a Kubickova 2020, Ronchi 2018, Cortinovis a kol. 2021).
Viysledky nasho prispevku poukazujd na naliehavl potrebu zostavenia vhodnej metodiky
na hodnotenie EFS pre potreby planovania a jej postupného uplatfiovania v praxi.

K rieSeniu vy$Sie uvedenych problémov méze prispiet (a ma znaény vyznam) aj proces
krajinného planovania. Prehlad jeho postupov v podobe tzv. Krajinného planu uvadza
napr. HrnCiarova (2014), ktora konstatuje, ze napriek kvalitnej metodike a erudicii nasich
odbornikov postavenie krajinného planovania nedosiahlo v environmentélnej legislative
a Uzemnoplanovacej praxi na Slovensku pozadovany ucinok. Toto konStatovanie plati
dodnes - tym viac, Ze novelizaciou stavebného zakona sa krajinny plan akoby “vytratil” z
definovanych podkladov pre Gzemné planovanie a ocitol sa v legislativnom vakuu. Okrem
toho, pripravovany Zakon o krajinnom planovani, ktory mal riesit tento problém, ma velmi
malu Sancu na prijatie. Situécia na Slovensku je tak kriticka a kontrastuje s praxou v inych
krajinach - napr. v Nemecku, Taliansku, ale aj v Ceskej republike, kde sa krajinnoekologic-
ké postupy (a miestami aj koncept ES) v planovacich procesoch beZzne vyuzivaju (Ronchi
2018, Grunewald a kol. 2021, Cortinovis a kol. 2021).

Prave k lepSiemu vyuZzitiu krajinného planovania na Slovensku smeruju inovacie hod-
notiacich a rozhodovacich postupov pdvodnej metodiky LANDEP v projekte EnviroPlus
(2022) - v ramci nich st hodnotené napr. vhodnost' krajiny pre realizaciu socioekonomic-
kych aktivit, potenciél krajiny poskytovat ekologické prinosy pre spolo¢nost, stav ohroze-
nia a degradacie prirodnej krajiny ako aj potreba jej ochrany, alebo stanovenie vhodnych
regulativov socioekonomického rozvoja. Vysledky ndsho vyskumu pod€iarkuju aktualnost
tejto problematiky najma z pohladu potreby G¢innej a funkénej ochrany prirodnych zdrojov,
biodiverzity, ekosystémovych funkcii a sluzieb krajiny.
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