Krajinnoekologické planovanie

v pozemkovych upravach

VLADIMIR KARTUSEK, IVAN RYBARSKY

Pri dalSom rozvoji pozemkovych tiprav treba stile viac zosuladovat ekonomické poZiadavky organizacie pédneho fondu
s ekologickymi predpokladmi a s racionalnym rozvojom krajiny. Musia sa stat jednou z vyznamnych foriem biotechnické-
ho pretvarania krajinného prostredia a musia sa aktivne za&astiiovat na formovani nielen rastlinnej, ale aj Zivo&isnej,

kultirnej a humannej zlozky ekolégie krajiny.

Aby sa zabranilo neuviZenym zdsahom do krajiny a aby sa
ekologické hladiska pri pozemkovych Gpravich pine reSpektovali
a realizovali, vydali byvalé ministerstva vystavby a techniky za
spoluli¢asti ministerstiev polnohospodarstva a vyZivy, zdravot-
nictva, kultiry, lesného a vodného hospodarstva, vnutra a nirod-
nych geologickych uradov, tzv. Pokyny na pripravu a schvalo-
vanie projektov pozemkovych tprav z hfadiska ich vplyvu
na krajinné prostredie. Pokyny, ktoré platia od 1. 1. 1977
sluZia projektantom pozemkovych Gprav ako ramcova smernica
v ich &innosti a pracovnikom narodnych vyborov vietkych stup-
fiov, ktori maju na starosti ochranu prirody a Zivotné prostredie,
ako podklad na posudzovanie, schvalovanie a kontrolovanie po-
zemkovych uprav kaidého druhu.

Pozemkové lpravy a ekolégia krajiny

Pozemkové lpravy musia predovietkym pomahat pri zmieriio-
vani alebo Gplnom odstrafiovani devastaénych &initelov v krajine,
suvisiacich s:

—- vodnou a veternou eréziou,

— odstranenim znetistovania povrchovych a podzemnych véd,

— naruSenim racionalnej organizicie a $truktury rastlinnej vy-
roby,

— ruSenim trvalych trivnych porastov a rozptylenej zelene,
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— nevhodnym vedenim tras komunikaénych a vodohospodarskych
opatreni,

— neopodstatnenymi zabermi polnohospodarskej pédy na ne-
polnohospodirske ucely a pod.

Pozemkové reformy, pravda, okrem odstraiiovania devastaé-
nych &initelov a ochrany krajiny sa musia zG&astfiovat najmi na
tvorbe nového krajinného prostredia.

Pod tvorbou nového krajinného prostredia treba rozumiet
doplnenie existujicich a navrhnutie novych krajinnotvornych
prvkov tak, aby tieto v upravovanom uzemi plne sliZili rozvoju
polnohospodirskej vyroby, ochrane pédneho fondu, rozvoju
fytocen6z, zoocenéz, prip. obnoveniu estetickej hodnoty a ekolo-
gickej stability krajiny.

Medzi prostriedky pozemkovych uprav na tvorbu krajiny
patria:

— navrh delimitécie a rozmiestnenia kultir v celom upravovanom
uzemi,

— usporiadanie a umiestnenie Specidlnych kultir (ovocnych
sadov, vinohradov a pod.),

— organizicia a rozmiestnenie trvalych travnych porastov,

— usporiadanie rozptylenej trvalej zelene,

— ndvrh vodohospodirskych opatreni,

— névrh protieréznych, rekultivaénych a zirodiiovacich opatre-
ni,

— usporiadanie pédnych celkov (honov, blokov).
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Cielom vedecky chipanych pozemkovych lprav je vytvorit
hospodairsky vynosnu, ekologicky vyvaZenu a esteticky stvarnend,
krasnu azdrava krajinu.

Jednou z moZnych ciest ekologizicie pozemkovych uprav je
prepojenie metodik Sdhrnnych projektov pozemkovych Gprav
(SPPU) (MZVz 1967, vestnik MPVZ SSR &. 1/1978, vestnik MPVz
SSR 1979, UVSH 1985) a metodiky krajinnoekologického plano-
vania LANDEP, ktor( vypracovali pracovnici UEBE CBEV SAV
v Bratislave (RuZicka, Mikids, 1979, 1982).

Prepojenie metodiky krajinnoekologického planovania na
pozemkové tpravy

Vysledkom metodiky LANDEP je Elenenie Gzemia podla eko-
logického potencialu krajiny pre ti-ktoru fudskd aktivitu. Ci vz
je to lesné hospodarstvo, jednotlivé polnohospodarske Cinnosti,
vhodnost na zakladanie vodnych pléch, priodvodiiovani péd a pod.
Vyznamnym vystupom tejto Cinnosti je vyClenenie pléch na za-
chovanie vzacnych prirodnych krajinnych $truktir a na lokaliziciu
krajinne; zelene v rimci Gzemného systému ekologickej stability
(USES).

Jednotlivé plochy, vyélenené podla metodiky LANDEP, moZno
priamo vyuZit v polnohospodarskej praxi. Maja rézny nepravidel-
ny tvar a velkost, a preto je nevyhnutné ich tvar a velkost upravit
na potreby su€asného polnohospodarstva. Tu sa javi ako vyhodna
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Obr. 2. Proces optimalizicie or ho fondu prep metodik

SPPU a LANDEP.

izhcie péd

mozZnost prepojenie s metodikou SPPU, kde je tito problematika
dobre rozpracovand. Ako my navrhujeme prepojenie obidvoch
metodik, ukazuje obr. 1.

Plochy jednotlivych kultir, vyclenené podla metodiky LANDEP-
treba upravit do pozemkov a blokov tak, aby vyhovovali spolo-
&ensko-ekonomickym, vyrobnym a technickym podmienkam
a poziadavkim. Medzi spolotensko-ekonomické podmienky patri
intenzita vyroby, produktivita a ochrana krajinného prostredia.
Medzi vyrobné poZiadavky patria koncentricia a 3pecializicia
vyroby, vyZiva a hnojenie rastlin, technoldgia spracovania pédy,
technolégia zberu plodin, ochrana rastlin. K technickym poziadav-
kam patria komunikacie, nadzemné energetické vedenie, vodné
nadrzZe, toky a kanily, Specidlne kultlry a protierézne opatrenia.
Vsetky tieto podmienky sa vzajomne ovplyviiuji. V spojeni s eko-
logickymi predpokladmi hospodarenia dostivame ako vysledok
optimaine tvary, velkosti a usporiadanie pédnych celkov v krajine.
Tymto spdsobom moZno vytvarat optimalnu organiziciu pédneho
fondu. Na novovytvorenu organiziciu pédneho fondu moZno
v ramci uzemného systému ekologickej stability navrhovat kraji-
narske dpravy, ktoré prispeji k zvySeniu ekologickej stability
upravovaného uzemia. Proces optimalizicie vidiet na obr. 2.

Uvedena kombinovand metodika sa aplikovala v hospodarskom
obvode JRD Magura v Spisskej Starej Vsi. K dispozicii bola ekolo-
gicka Studia regiénu Zamaguria, vypracovanid podla metodiky
LANDEP (Hrnéiarova a kol., 1989), ktora sluzila ako podklad,
ako aj SPPU JRD Magura (PPU Presov, 1983), ktory sa pouzil na
porovnanie s navrhmi.
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0 P — orna péda

K — viacroéné krmoviny na ornej péde
ITP — intenzivne trvalé travne porasty
S I TP — stredne intenzivne trvalé trivne porasty
PTP —f poloextenzivne a extenzivne trvalé trivne porasty

A — lesy

B L — krajinni zelei

— 3tatne cesty

N\~ vodné toky
-
V/‘ — zastavané plochy intravilanu
— stavby a skupiny stavieb mimo intravilan
(F — farmy; AP — agrochemicky podnik).

Obr. 3. Navrh ekologického funk&ného Elenenia podfa LANDEP.

Vyuzitie ekologického planu krajiny pri rieSeni organizacie
podneho fondu na JRD Magura v Spisskej Starej Vsi

Zaujmové uzemie zabera hospodarsky obvod |RD Magurayv Spis-
skej Starej Vsi. Uzemie sa nachidza v severnej €asti samostatného
regionu Zamagurie, ktory je charakteristicky Specialnym vyvo-

jom, t. j. etnickym, architektonickym, ako aj hospodarskym, a vy-
znaluje sa jedineénostou a aktuilnostou prirodnych kras.
Delimitacia pédneho fondu. Ako podklad na delimiticiu sa
pouZil nivrh ekologického funkéného Elenenia uzemia podla
metadiky LANDEP (obr. 1).
Rozmiestnenie novych kultir sa v podstate prevzalo podla
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m — lesy
d)}' — remizky a krajinni zelei
R7 — sprievodna zeleil okolo ciest
-—;—‘—‘“:"'":m — sprievodna zeledl okolo vodnych tokov
5 S — sprievodni zeled okolo fariem

— bloky ornej pédy
— bloky trvalych trivnych porastov

— zastavand plocha

— farmy, agrochemicky podnik

— §tatne cesty

— polné cesty

— priehony

— vodné toky
— — brody.
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navrhu ekologického funkéného €lenenia, pretoZe predstavuje
optimélne rozmiestnenie kultir podfa prirodnych podmienok.
Upravili sa nepatrne iba hranice, aby lepSie vyhovovali podmien-
kam mechanizicie a navrhla sa siet polnych ciest. Celkove sa na-
vrhlo preradenie z ornej pédy (OP) do trvalych trivnych poras-
tov (TTP) 70,70 ha, z OP na vystavbu polnych ciest 6,86 ha, z TTP
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Obr. 4. Organizicia pddneho fondu vytvoreni prepojenim metodik LANDEP
asppU.

do OP 166,42 ha, z TTP do lesa 75,05 ha, z TTP na vystavbu ciest
11,48 ha a z lesného pédneho forndu na vystavbu priehonovych
ciest 2,77 ha.

Usporiadanie pddnych celkov (blokov). Novi vymera
polnohospodarskeho pddneho fondu, ktora sa dosiahla ako vy-
sledok delimiticie, rozclenila sa do pddnych celkov takto: pol-



nohospodirsky pédny fond sa rozdelil na pédu, ktord vyhovuje
velkovyrobnému obhospodarovaniu, a na pddu, ktord vefkovy-
robnému vyuZivaniu nevyhovuje.

Do prvej skupiny sa zaradilo 635,73 ha OP a 2109,53 ha TTP.
Tito pdda sa potom rozélenila do blokov tak, aby hranice medzi
jednotlivymi blokmi boli tvorené prirodzenymi alebo umeiymi
terénnymi prekizkami, inou kultirou, prip. velmi rozdielnymi
pédnymi pomermi.

Pri blokdcii ornej pédy sa bral do uvahy tvar a velkost bloku,
pripustna df#ka svahu a spriavne umiestnenie bloku v teréne. Pri
znacnej Clenitosti Uzemia aj vymera navrhovanych blokov je znaé-
ne odlifni. Na niektorych blokoch je nevyhnutné pouzivat sprav-
nu agrotechniku (orba po vrstevniciach), prip. pouZivat pasovy
sposob obhospodarovania, aby sa o najviac zabrinilo pédnej
erozii. Vymera 635,73 ha sa rozélenila do 52 blokov priemerne)
velkosti 12,23 ha.

Pri blokacii TTP'sa vychadzalo opit z navrhu ekologického funké-
ného Clenenia podla LANDEP tak, aby sa do jedného bloku zaradili
TTP priblizne rovnake) intenzity. Hranice blokov sa viedli &o
najviac po obvode prirodnych prekiZok. Malo to za nasledok opit
velké rozdiely vo vymerich blokov. Vymeru 2109,53 ha sme roz-
€lenili do 92 blokov priemernej vymery 22,93 ha.

Pozemky, ktoré boli situované v prelukich intravilinov, na
mechanizaéne tazko pristupnych polohich, mali maloplo¥né vy-
mery a nepravidelny tvar, boli zaradené do kategérie mimoho-
nov. Celkove sa do tejto kategdrie navrhlo 9 lokalit s celkovou
vymerou 7,96 ha, ¢o predstavuje 4,06 ha OP a 3,50 ha TTP. Tieto
plochy sa dali do uZivania &lenom JRD alebo k dispozicii drobno-
pestovatefom.

Technické opatrenia. V ramci navrhu technickych opatreni
sa riedili komunikacné, vodohaspodirske, pédoochranné a zirod-
fiovacie opatrenia.

Komunika¢né opatrenia. Sucasné polnohospodirstvo kladie
velké niroky na po’nohospodarsku dopravu, najmi na trasy pol-
nych ciest a ich 3irkové usporiadanie. Navrhy na cestné siete sa
robili tak, aby okrem zakladnej funkcie — spristupnit pozemky
a urychlit dopravu — sa dosiahla Uspora energie, vylué&ila aiebo
obmedzila polnohospodarska doprava po £tatnych komunikaciach
a cez intravilany, a su¢asne aby plnili funkciu protieréznej ochrany.
Spolu sa navrhii 4 hlavné a 32 pristupovych polnych ciest s celko-
vou dlzkou 47 050 m, ako aj 20 brodov pri kriZovani s vodnymi
tokmi.

Aby sa mohol dobytok prehdfiat cez iné kultary (OP, les),
navrhlo sa 14 priehonovych ciest. Priehony je potrebné riadne
ohradit, prip. niektoré miesta vhodne spevnit, aby sa neposko-
dzovali susedné kultiry, prip. aby sa nedevastovala péda a nenasta-
lajejerdzia.

Vodohospodarske opatrenia. V rimci vodohospodirskych
opatreni sa navrhlo neupravovat vicsie useky dna a brehov vod-
nych tokov (najmi nie beténovymi prefabrikatmi) a minimalizovat
aj Gpravy v intravilanoch. Svoje navrhy odévediiujeme mimo-
riadne vefkou biologicko-krajinarskou hodnotou brehovych po-
rastov. Na uvaZovanych tokoch spravidla postaéuje prirodzerie
spevnit brehy vegetaciou. Preto sme ako jedind tGpravu navrhli
doplnit chybajice miesta v brehovych porastoch.

Zarodiiovacie opatrenia. Vychidzalo sa opit z ekologickych

predpokladov hospodarenia v krajine, pri€éom sa bralo do tGvahy
aj vyrobné zameranie v tejto oblasti.

Pri zlrodiiovani OP iSlo najma o plochy delimitované z TTP.
Odporigame vykonat plo$nii urovnivku a po plosnej urovnavke
podla potreby vykonat meliora¢né zasahy a melioraéné hnojenie.

Pri zirodiiovani TTP i$lo najmi o plochy, ktoré vznikli spo-
jenim TTP réznej intenzity. Navrhli sa opit terénne aagrome-
liora€né Gpravy, t. j. melioracné vipnenie a zdsobné hnojenie.

Pddoochranné opatrenia. Na zmiernenie vodnej erézie na
ohrozenych plochich sa navrhli agrotechnické a agrobiologické
opatrenia. Vrstevnicové obribanie odpori&ame pri sklone terénu
nad 7° mierne odklonit od vrstevnic. Dosiahne sa tym nes$kodny
odtok prebytocnej vody. Odporigali sme zniZovat podiel plodin
s malym ochrannym G&inkom a zvySovat podiel krmovin, prip.
vyuZivat pasové striedanie plodin na pozemku. Na TTP sa navrhlo
dodrZiavat spravnu organiziciu spisania s tym, aby nenastdvala
velka koncentricia zvierat, a porasty sa pravidelne kosili.

Lokalizacia vyrobnych stredisk. Vyrobné strediskd su G¢elne
rozmiestnené po hospoddrskom obvode, a preto ich odporu&ame
ponechat. Iba vyrobné stredisko v Cervenom Klastore navrhuje-
me zrusit, pretoZe nevyhovuje hygienickym poZiadavkim. Na-
chadza sa v rekrealnej zéne, v centre intravilinu a v blizkosti
vodného zdroja (Dunajec). Aktivity z tohto strediska sa navrhii
rozdelit do ostatnych Styroch stredisk.

Opatrenia na zlepSenie krajinného a Zivotného prostre-
dia. Krajinarske ndvrhy sa zamerali najmi na zvy3enie ekologickej
stabiiity, na vhodné rozmiestnenie rozptylenej zelene, na zlepSe-
nie ochrany péd pred devasticiou a eréziou, ako aj na zvy3enie
estetiky krajiny.

Celé ziujmové Uzemie s2 nachiddza v ochrannom pasme Pienin-
ského narodného parku s piatimi krajinnymi priestormi kategérie
»C*. Vo vietkych tychto lokalitich sa respektovala poZiadavka,
aby akykoivek zasah, ktory by zmenil sdéasny stav, prekonzul-
toval sa s pracovnikmi Stitnej ochrany prirody.f

Hoci zaujmové Gzemie ma pomerne dost rozptylenej zelene,
scasti sa doplnilo, prip. navrhlo ju optimélnejsie rozmiestnit tak,
aby sa lepSie mohii uplatnit jej jeanotlivé funkcie. V upravovanom
Uzemi sa navrhli tieto druhy rozptylenej zelene:

— Sprievodna stromova a krovinna zeleii okolo pofnych ciest,
bud jedrostranne alebo dvojstranne, v dizke 26 635 m, vymery
13,40 ha.

— Sprievodnad stromovi a krovinni zeleii po obvode jednotlivych
fariem a okolo agrochemického podniku v dizke 3339 m, vyme-
ry 3,34 ha.

— Sprievodna stromova a krovinni zeiefi okolo vodnych tokov.
Navrhovala sa v chybajlcich miestach, pretofe brehové po-
rasty v zaujmovom Gzemi boli pomerne dobre zachované. Po
dosadeni bude ich celkova vymera 58,10 ha.

— Remizky a malé skupiny drevinnej vegeticie. Vychadzalo sa
opit z ekologického funkéného &lenenia uzemia. Piochy, ktoré
boli zarastené samoniletom, nachddzali sa na extrémnych
svahoch a nenadvizovali na komplexy lesov. Navrhli sa na
zriadenie remizok. Navrhlo sa 56 remizok celkovej vymery
34,52 ha. Dal3ich 6,07 ha rozptylenej zelene sa situovalo v kra-
jine tak, aby p'nili najmi pédoochranni a pddnostabilizaéni
funkciu.
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Tab. |. Porovnanie ukazovatelov nivrhu novej organizacie pddneho fondu
s vyhladovym stavom podla SPPU

- SPPU +
Ukazovatel M) SPPU + LANDEP
Celkov4 vymera OP v blokoch ha 641,75 635,73
Poket blokov OP ks 43 52
Priemernai velkost blokov OP ha 14,92 12,23
Celkova vymera TTP v blokoch ha 2162,78 2109,53
Poéet blokov TTP ks 77 92
Priemerna velkost blokov TTP ha 28,80 22,93
Dizka pofnych ciest km 39,96 47,05
z toho spevnenych km 24,98 32,14
nespevnenych km 14,98 14,91
Zaber polnohospodirskej pdy pre
polné cesty ha 16,57 20,34
Cestny koeficient —_ 1,61 1,57
Dizka pofnych ciest na 1000 ha
poln. pddy km 13,95 17,09
Celkova vymera rozptylenej
krajinnej zelene ha 93,42 115,43
z toho okolo ciest ha - 13,40
okolo vyrobnych stredisk ha 4,82 3,34
okolo vodnych tokov ha 55,21 58,10
Remizky ha 33,39 34,52
Drobné skupinky a pasy stromov
a krov ha —_ 6,07
KESk | /km? - 94,016 96,444
KESkN - 5,034 5,074

Ekologicka stabilita krajiny po ndvrhoch sa aspoii orientacne
uréila podla koeficientu ekoiogickej stability (KES), podla ktorého
ide o vyrazne stabilizovani krajinu.

Porovnanie novej organizacie pddneho fondu s vyhfadovym
stavom podla SPPU

Uroveii spracovania navrhu novej organizicie pddneho fondu
sa vyhodnotila porovnanim jednotlivych ukazovatefov s ukazo-
vatelmi nivrhu spracovaného podia SPPU. Z ukazovatelov, uve-
denych v tab. 1, je zrejmé, Ze nova organizicia pddneho fondu,
spracovand kombinovanou metodikou, dava lepSie predpoklady
na ekologické hospodarenie v krajine. Pédnych celkov je sice viac,
ale maju mendiu vymeru, &o sa prejavi najméd v zniZeni vodnej
erdzie. S vi¢Sim poftom pozemkov bolo potrebné aj navrhnuit
hustej3iu siet polnych ciest. ZvySia sa tym nékiady na vystavbu
ciest, ale na druhej strane lepSim pristupom na pozemky sa usetria
pohonné himoty a celkovy stav polnohospodarskej techniky. Na-
proti tomu vyhladovy stav podfa SPPU potita s va&simi pédnymi
celkami, &iZe s lepSim vyuZitim mechanizicie.

Z hladiska tvorby polnohospodarskej krajiny vychidza opit
lepSie kombinovana metéda. Navrhuje viac rozptylenej zelene a aj
orientatné hodnota ekologickej stability, vypo&itanda pomocou

koeficientov ekologickej stability, je vy3Sia, hoci obidva navrhy
dosiahli kategdriu vyrazne stabilizovanej krajiny.

Mapové prilohy

Nova organizacia pédneho fondu sa rieSila na mapovych prilo-
hach. Ako podklad sa pouZila mapa sucasného stavu, mapa navrhu
ekologického funk&ného &lenenia podfa LANDEP (obr. 3) a mapa
biologicko-krajinarskej hodnoty Gzemia. Na porovnanie niam
slaZila mapa navrhu vyhladového stavu podfa SPPU. Vysledkom
nadich navrhov bola mapa navrhu optimalnej organizacie pédneho
fondu, vytvorena kombinovanou metdédou (obr. 4).

Prica sa zaoberd teoretickou moznostou prepojit metodiky
krajinno-ekologického planovania LANDEP a metodiky sGhranych
projektov pozemkovych dprav pri navrhu optimalnej organizicie
pddneho fondu. Teoretické (vahy z Gvodnej casti sa aplikovali
na modelovom dzemi JRD Magura Spi3ska Stard Ves. Vysledok
tvorili navrhy nového, optimalnejSieho usporiadania pédneho
fondu tak, aby nova organizicia péddneho fondu bola vysledkom
kompromisu medzi ekologickymi a vyrobno-ekonomickymi pod-
mienkami. Vysledny navrh sa porovnal s nivrhom podia SPPU,
z ktorého vyplyva vhednost aplikovat kombinovani metddu.
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