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V poslednych desatrodiach sa v oblasti JelSavy a Lubenika vplyv nadmernej prasnosti zo spracovania a taiby magnezi-
tovej suroviny prejavil v krizovej miere na celkovom stave Zivotného prostredia. Uzemie z hladiska znehodnoteného
Fivotného prostredia patri medzi sedem taZiskovych osobitne sledovanych priestorov v SR. Tuto nepriazniva situaciu
riesili organy SR uZ v uzneseni vliady &. 306/1970, v ktorom bolo hlavné zameranie na zniZenie primarnej a sekundarnej

prasnosti a plynnych exhalatov v Gzemi pod Uroveii normou povolenej koncentracie.
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PretoZe sa zimery Glohy nepodarilo splnit, vlida SSR sa znova
zaoberala touto situiciou a z uznesenia vlddy SR &. 40/1984
vyplynula uZ komplexnejSia poZiadavka — vytvorit zikladné pred-
poklady na celkovi regenericiu narufeného Zivotného prostre-
dia. Zabezpe€enim vypracovania bioprojektu regenericie a ra-
ciondineho vyuZivania priestoru Jelsava—Lubenik bol povereny
VS KNV v Kodiciach. Bioprojekt bol rozdeleny do dvoch etép. .
etapa sa zameriavala na odvetvové analyzy kvality Zivotného
prostredia so zretefom na ziporné vplyvy vyroby magnezitu na
krajinu. Odbornym gestorom etapy bol Ustav dendrobiolégie
CBEV SAV (F. Ben&at a kol., 1985). II. etapa mala ako hlavny ciel
vypracovat ekologické hodnotenie Gzemia, ktoré predstavuje
zjednoduSend formu krajinnoekologického plinovania LANDEP.
Odbornym gestorom tejto etapy bol Ustav experimentilnej bio-
légie a ekolégie CBEV SAV. Do pric na Il. etape bioprojektu boli
zapojeni vedecki a vyskumni pracovnici z 5 pracovisk. Spracova-
telom Glohy bol URBION Kofice.

V prispevku poukdZame na hlavné vysledky, ktoré vypracoval
kolektiv pracovnikov Ustavu experimentilnej bioldgie a ekolégie
v tvorivej spoluprici s rieSitemi spolupracujicich vedeckovy-
skumnych a projektovych pracovisk.

Metodicky postup riesenia

Hlavné ciele Il. etapy sa formulovali takto:
— zhodnotit celkovy negativny vplyv vyroby magnezitu na kra-

iinu,
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Obr. 1. Najvi&i zdroj znelistenia ovzdusia
oblasti — Slovenské magnezitové zivody, n. p. zivod JelSava.
Obr. 2. Zdroje druhotného zneistenia ovzdusia a kontaminicie vody — haldy.

itovymi imisiami v vej

— uréit prognézu obdobia regenericie (zemia,

— vypracovat ndvrh ekologicky optimilneho vyuZivania Uzemia
na urychleni regenericiu naruSeného krajinného priestoru
a celkové ozdravenie Zivotného prostredia.

— vypracovat sibor konkrétnych opatreni na regenericiu Uze-
mia a jeho racionilne vyuZivanie.

Ulohu sme rieSili v mapovej mierke 1 :10000 a na niektoré
3pecidlne navrhy zamerané predovietkym na hodnotenie $irSich
priestorovych vztahov sa pouZila mierka 1 :25 000 (Kol., 1985).

Po prehodnoteni doteraz vypracovanych materidlov — predo-
vietkym tych, ktoré sa dosiahli v I. etape bioprojektu, postup-
ne sme riedili Glohu podfa tychto krokov metodiky LANDEP
(RuZiZka, Miklés, 1982):

— krajinnoekologické analyzy,

— krajinnoekologické syntézy a funkéné interpreticie,

— hodnotenie funkénych ukazovatelov krajiny na vybrané spo-
loenské funkcie,

— predpoklady a nivrhy ekologicky optimélneho vyuzivania kra-
jiny a névrhy realizaénych opatreni.

V riamci krajinnoekologickych analyz sme venovali zvy3end
pozornost tym abiotickym a biotickym ukazovatefom, ktoré by
mohli poméct pri hodnoteni a priestorovom vyjadreni dynamiky
transportu horéika v péde (jeho vyplavovanie, akumulécia) a ktoré
by mohli spresnit moZnosti Sirenia sa prasného spadu v zdujmo-
vom priestore. Preto sme podrobne analyzovali pédne a reliéfové
vlastnosti, ktoré ovplyviiuju povrchovy a podpovrchovy pohyb
vody a materidlu (zrnitost pédy, sklony, smery odtoku, vzijomnl



nadviznost mikropovodi, prirodné bariéry na 3irenie sa emisii —
zaclonené a odkryté plochy atd.). Podrobne sme rozobrali vplyv
znedistenia prostredia imisiami Mg na jednotlivé zloZky a prvky
v krajine.

Krajinnoekologické syntézy mali vytvorit komplexné vnutorne
homogénne arediy: abiotické komplexy (komplex reliéf — péda,
integrované hydrologické systémy — mikropovodia), biotické
a socidlno-ekonomické komplexy (vnlitornd 3truktdra sidiel,
ziuimy ochrany prirody). V syntézach sa prehodnotili a mapovo
vyjadrili vietky zivainé ukazovatele, ktoré davaji predstavu
o stupni narusenia ekologického stavu si&asnej krajinnej Struktary
a o predpokladoch jej regenericie.

Podla doteraz znamych teoretickych poznatkov o dynamike
horéika v imisnom prostredi sme postdili obdobia prirodzenej
regeneracie polnohospodarskych a lesnych péd. Hodnotili sme
potencidlne predpoklady vyplavovania a akumulacie zlGiéenin Mg
v pode, pricom sme prihliadali na stupeii kontaminicie pédy
prijatelnym Mg v mg v kg pédy, rychlost vyplavovania (vyjadrenej
silou odnosu materialu) a velkost zbernej plochy. Sledovali sme
tvar mikropovodi (povodi), ich polohu a orienticiu oproti zdro-
jom znedistenia a percentudlne zastipenie lesov v zbernej oblasti.
Prehodnotenim tychto parametrov sme ziskali dynamicky a prog-
nosticky pohlad na stupeii kontaminicie péddneho fondu, &o
umoznilo pristipit k diferencovanému hodnoteniu ¢&asovych
predpokladov prirodzenej regenericie pédy. Okrem hodnotenia
moZnosti regenericie pédneho fondu sme venovali pozornost
postdeniu celkového ekologického stavu sidiel a kvalite véd
azelene.

Proces rozhodovania a lokalizacii ¢innosti vychadzal zo zaisa-
dy — navrhovat pre kazda plochu vidy maximalne inten-
zivne vyuiZitie, a to v silade s ekologickymi predpokladmi,
podla limitujicich hodndt hlavnych ukazovatelov (stupeii
kontaminacie pdd a &as ich regeneracie, obrabatelnost
pdd, erodovatelnost pdd). Velmi podrobne sme hodnotili
polnohospodarsky pédny fond, kde sme pre kazdu plochu postup-
ne rozhodovali o moZnosti lokalizovat orni pédu, krmoviny,
ornl p6du a technické plodiny aZ po extenzivne trvalé travne po-
rasty, prip. lesy.

Ekologicky niavrh na optimalne zikladné vyuZitie pléch sa do-
plnil Speciainymi niavrhmi — navrh na lokaliziciu rybnikov,
krajinnG a sidelna zelef, farmy Zivodi$nej vyroby, spésoby hos-
podiarenia na lesnom pédnom fonde a navrh asanicie a rekultiva-
cie polnohospodarskeho pédneho fondu. Vysledny navrh ekolo-
gicky optimalneho (celového &lenenia pléch a dalSieho rozvoja
uzemia, ktory spracovali pracovnici URBIONu Kogsice, zostavil
sa tak, aby zabezpecoval dlhodoby priaznivy rozvoj tzemia.

Navrhy novych pléch stabilnych krajinnych prvkov (rybniky,

krajinna a sidelna zelefi, ochranné lesy, trivne porasty) s poly-

funkénym vyuZitim spolu s nidvrhmi zmien obhospodarovania,
asandcie a rekultivicie pédneho fondu, ozdravenia obytnych a pra-
covnych priestorov — pri predpoklade zniZenia praSného spadu
pod normou uréenu pripustni koncentriciu — ddvaju redlne
moZnosti na urychlent prirodzeni regeneraciu Gzemia.

Podla komplexného prehodnotenia krajinnoekologickych pod-
kiadov a SirSich uzemnych vztahov sme mohli vypracovat aj také
navrhy, ktoré v rimci zadanej Glohy nemohla projekéna organi-
zicia akceptovat, pretoZe si vyZaduju rozhodovanie na vys3ej
urovni. lde o cely komplex vzdjomne nadvizujucich faktov, z kto-
rych rozoberieme len niektoré. Juhoslovenské kotliny — teda aj
Cast nasho regidonu — maju vyssi hospodarsky potenciil, ako ie
intenzita si¢asného vyuzitia (najmi polnohospodarsky potencial).
Jednou z priin tohto stavu je aj trvaly Gbytok obyvatelstva takmer
vo vietkych obciach Uzemia okrem Revicej. Tym sa pre polno-
hospodarstvo stracaju pracovné sily, dediny s priaznivymi ekolo-
gickymi danostami na byvanie sa stivaji extenzivne obyvanymi,
zanechané domy chitraju (to ma aj psychicky dopad na obyvatel-
stvo, ktoré zostalo). Naopak, koncentricia obyvatelstva do R:-
viceja trend zachovania obyvatelstva v doline Muranky ma mnoho
negativnych &rft. Tato dolina od Revicej po JelSavskd Teplicu bude
najnepriaznivej§im uzemim z hladiska Zivotného prostredia, aj
keby sa znecistenie vzduchu zniZilo na minimum (€o je v sucasnosti
nereilne). Tu su sustredené aj ostatné zdroje stresov — taiba
v lomoch, haldy (obr. 2), intenzivna doprava, ostatny priemysel,
intenzivne polnohospodarstvo. Z nepriaznivych prirodnych fak-
torov mdZeme uviest napr. inverzni polohu tejto Casti Uzemia,
ktori podmiefiuje dlhi stagniciu studeného zneisteného vzdu-
chu. Z klimatického hladiska je napr. suma tepiét nad 15 °C
(t. j. pribliZne obdobie bez vykurovania) a podet dni s priemernou
dennou teplotou nad 0 °C v juZnej €asti Uzemia o 25—30 9, vyssia
ako v Revicej. Z hladiska energetického zabezpecenia obytnych
z6n to nie je zanedbatelné. Pritom vhodné klimatické (ale aj
ostatné ekologické) podmienky na byvanie moZno ndjst vo vzdia-
lenostiach 5—10 km od priemyselnych centier (napr. Nandraz,
Turéok, Rako3, Sivetice a daliie), kde by obytné zény boli v priz-
mej nadvdznosti na rekreaéné a polnohospodarske zizemie, o
by viedlo k vyvaZenej sidelnej Struktire a k lepsiemu vyuZitiu
potenciilu Gzemia.

Takéto rieenie je vSak v su€asnosti neobvyklé (stile sa zacho-
viva tendencia narastu strediskovych sidiel na ukor vidieku),
preto sa tieto ekologické navrhy na danej Grovni rieSenia nemohli
akceptovat. Napriek tomu povaiujeme za déleZité problémy

zdoraznit.

Z celkového prehodnotenia si¢asnej situicie v naruSenom

Uzemi je zrejmé, Ze iba v tom pripade, ak sa bude izemie désledne



a cielavedome vyuZivat v silade s jeho ekolcgickymi moZnosta-
mi — v niektorych pripadoch aj za cenu mendich okamzitych
ziskov — moino reilne predpokladat, Ze procesy prirodzenej
regeneracie krajiny a Zivotného prostredia buda Gspesné. Prvo-
radou podmienkou realizicie programu bioprojektu je trvale
znizit prasnost. Z prace jednoznaéne vyplynulo, Ze bude potrebné
vypracovat novy navrh emisnych limitov. PredloZené navrhy vy-
7aduju vela dalSich délezitych opatreni, ktoré bude potrebné
realizovat vo vopred urienom casovom slede. Prehodnotenie
vzajomnych &asovych nadviznosti potrebnych opatreni (postupne
od r. 1986 aZ po r. 1995, resp. 2015) a odborny odhad nakladov na
ich realizaciu tvorilo bezprostrednu sucast price (Kol., 1985).
V takto pripravenej torme vypracované navrhy a opatrenia tvoria
komplexny podklad na odvetvové generely na konkrétne dopra-
covanie zamerov bioprojektu.

Vypracovany materil sa prerokoval a kladne ho prijala a schva-
lila Rada vlady SSR v juni 1986. Jednotlivé navrhy a opatrenia sa
postupne od r. 1986 premietaji do novych pristupov na odstra-
nenie primarnej a sekundéarnej pradnosti, novych siborov hospo-
darenia na pdde a do odvetvovych generelov. Prekonanie doteraz
presadzovanych ekonomickych pristupov a ucinnejsie uplatiiova-
nie ekologickych poZiadaviek sa viak v praxi neuplatiiovalo velmi
pruine. Az v priebehu r. 1989 sa postupne ukoncovali vybrané
odvetvové generely zdravotnickej starostlivosti, technicko-pre-
vadzkovych stavieb, lesného a vodného hospodarstva, optimiineho
vyuZivania Gzemia polnohospodarskou vyrobou, generel zelene
atd. Suéasna nepriazniva situacia na Gzemi JelSava—Lu-
benik si v3ak vyZaduje urychlene riesit a prehodnotit
ekonomické straty aj na prirodnych hodnotich, stratich na pol-
nohospodirskej vyrobe a lesnom hospodarstve, prirodnych zdro-

joch a najma negativneho dopadu na zdravotny stav obyvatelstva.
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