Ekolégia a Zivotné prostredie

pri rozvoji Bratislavy

MILAN RUZICKA

V salasnosti sa objavuji ako stile naliehavejfie otizky prehodnotit pristup tvorcov Gzemného plianu Bratislavy podfa
novych ekologicky a humaénne podloZenych kritérii. Hlavné smery socidlneho a ekonomického rozvoja musia vychadzat

z potrieb mesta a jeho obyvatelov.

Potreby mesta a jeho obyvatelov su ovplyviiované viacerymi
subormi faktorov. SG to: Doterajie zameranie a trendy
rozvoja mesta ako celku, jeho jednotlivych &asti, odvetvi
nirodného hospodirstva, socidlnych skupin obyvatelstva.
SiZasny stav Gizemno-technickej Struktiary. Niroky a po-
Ziadavky jednotlivych odvetvi nirodného hospodarstva na
také Zinnosti, ktoré vyZaduja priestor, pracovné sily a su-
roviny. (Tieto si viak asto motivované Gizko rezortnymi
zdujmami.) Niroky a poZiadavky obyvatelstva na zabez-
pelenie jeho potrieb (prica, byvanie, rekreicia, sluZby).
Historické, kultirne a politické faktory Bratislavy ako
hlavného mesta SR. Prirodné a ekologické podmienky.

Ekologické predpoklady uzemia na jeho racionilne a optimiine
vyuZivanie a kvalita Zivotného prostredia sa v pripade hl. mesta
‘SR Bratislavy stivaji jednym z hlavnych kritérii, ktoré uréuji
- zameranie a ciele jeho dalsieho rozvoja. Je to v sulade s druhym
hlavnym kritériom — socidlnymi potrebami spolo&nosti, ktoré
smeruju k pinému uspokojovaniu duchovnych, kulturnych, so-
cidlnych a somatickych potrieb &loveka.

Neméie teda byt prioritnym kritériom rozvoja Eistd ekonomika,
néroky vyroby a iné technicko-materidlne podmienky. Najmi
nie vtedy, ak si v rozpore s ekologickymi hladiskami a maju
protispolo&enské désledky na prostredi &loveka a jeho dusevnom
a telesnom rozvoji-

Komplexné kritérid rozvoja mesta

Nové kritérid, podfa ktorych je potrebné zostavovat a hodnotit
prognézu a plany rozvoja mesta do dalekej buducnosti, musia teda
vychiddzat z nového koncepZného pristupu vyvoja nalej spolot-
nosti, kde vyrobnd zikladiia a zabezpefovanie jej potrieb neméize
byt hlavnym ciefom, ale len prostriedkom umoiiiujicim rozvoj
obyvatelstva.

Zikladnymi kritériami pre plany a prognézu rozvoja mesta si:

1. Ludskd mierka mesta ako Zivotného prostredia &loveka,
ktoré uspokojuje jeho psychické a somatické potreby a niroky
v najSirSom slova zmysle.

2. Komplexna funkéna 3truktira, ktora sa opiera o uéelnost,
raciondlnost fTudskych &innosti a ekologicki vyvaZenost Gzemia.

3. Nirodné povedomie, tradicie a ochrana kultirneho bohatstva
a pamiatok.

4. Ochrana prirodnych hodnét a racionilne vyuZfivanie prirod-
nych zdrojov pre vyZivu, vyrobu a zotavenie.

5. Casovi postupnost realizicie rozvoja, ktora vychidza z dote-
rajieho vyvoja, si€asného stavu, kritkodobych planov a dlhodo-
bych prognéz.

Ekologické kritéria aktivit spolo&nosti

Predpoklady na ekologicky optimidlne vyuZivanie Uzemia
méiu dat predstavu o moZnostiach rieenia rozporov, ktoré sa
v Gzemi nahromadili v priebehu doterajieho vyvoja, prip. vy-
plyvaji z doteraz schvilenych plinov alebo prognéz rozvoja uze-
mia.

Prvym krokom pri rieSeni otdzok starostlivosti o Zivotné pros-
tredie v Uzemi je obsahovi a priestorova konfrontécia existujucich
a predpokladanych (plinovanych) stretov ziujmov jednotlivych
vyrobnych odvetvi a spolo€enskych &innosti, ktoré podmiefiuja
stresové situicie v meste.

Kvalita, kvantita a priestorové rozloZenie stretov zidujmov
hospodirskej a sociilnej aktivity a ich konfronticia s ekologickymi
predpokladmi je podkladom na prehodnotenie izemno-technickej
Struktiry a funk&ného &lenenia mesta. UmoZni na jednej strane
ziskat prehlad o spésoboch a moZnostiach rieSenia jestvujlcich
problémov v meste a na strane druhej predchidzat vzniku stre-
tovych situdcii v Zivotnom prostredi.

Ekologické predpoklady na vyuZivanie Gzemia mesta, vyjadrené
v ekologicky optimalnej krajinnej Struktire, mézu slaZit ako kri-
térium na hodnotenie suladu alebo stupiia nestladu jestvujicej,
prip. navrhovanej funkénej Struktiry mesta s ekologickymi pod-
mienkami. Stupei nestladu sa méZe aj vyjadrit ofakdvanymi ne-
gativnymi dopadmi na iné Einnosti alebo kvalitu prostredia.

Ekologické limity pre uréité druhy ludskych Cinnosti v meste
méZu byt:
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a) dané ekologickymi vlastnostami podmienok prostredia,
ktoré limituji urcity druh Cinnosti alebo spdsobov vyuZivania
uzemia (napr. milo Grodné pédy znemoZiiujlce intenzitu pol-
nohospodirskej vyroby),

b) dané poziadavkami alebo nirokmi uréitého druhu &innosti
na kvalitu ekologickych faktorov prostredia (napr. automobilka
potrebuje &isté prostredie, aby sa prediSlo korézii plechov a si-
Casti strojov),

c) vyplyvajuce z ludskej €innosti alebo zmien, vyvolanych fud-
skou cinnostou na ekologické faktory prostredia (zneéistené
ovzdusie, degradacia pddy atd.). V poslednom pripade si limity
nemenitelné, ale vyvolané zmeny mézu byt prechodné alebo ne-
zvratné, t. j. trvalé. Nemenitelné faktory maju charakter trvalych
limitov, ktoré vylu¢uji alebo obmedzuju ti-ktord €innost na da-
nom priestore a v Gzemi.

Pri rieSeni rozvoja Gzemia je potrebné zhodnotit otizku viet-
kych troch limitov, do akej miery ovplyviiuji strety zaujmov,
obmedzuji urcity druh Cinnosti, alebo ich nereSpektovanie
naruSuje Zivotné prostredie. Limity chraniace zdravie &loveka
a zdravy rozvoj populécie Zivych organizmov su pre rozvoj fudskej
Cinnosti na uzemi rozhodujuce. Limity chraniace prirodu a pri-
rodné zdroje s podmieiiujlce, pretoZe hodnota ziujmov ochrany
krajiny je priamoimerna ekologickej hodnote, vyjadrujlicej eko-
logick( stabilitu, biologickd kvalitu prostredia a jeho esteticku
hodnotu.

Kategorizacia izemi podla limitov

Podla kombinicie rozhodujucich a podmiefiujlcich limitov
méZeme vymedzit kategérie uzemi:

a) Kde sa vyluCuje umiestnenie alebo rozvijanie akejkolvek
Cinnosti, ktora je v rozpore s konkrétnymi zaujmami ochrany
Zivotného prostredia, lebo nie je predpoklad, Ze akékolvek opatre-
nia méZu preklenit tento rozpor zaujmov. Prvoradé s ziujmy
ochrany zdravia ¢loveka, zdravy rozvoj populicii organizmov,
ochrany prirody a prirodnych zdrojov. Vsetky jestvujice €innosti
negativne ovplyviiujice Zivotné prostredie treba bezpodmieneéne
vylGéie.

b) Kde sa vyluéuje umiestnenie alebo rozvijanie akejkolvek
Cinnosti, prip. rozvoj takého odvetvia, ktorého désledky maja
negativny dopad na Zivotné prostredie, a to aj takych &innosti,
pri ktorych odstrinenie negativnych vplyvov na prostredie si
vyZaduje nirocné opatrenia investi¢ného charakteru. MoZno uva-
Zovat o umiestneni takych €innosti, ktoré vyzaduju menej niroéné
a realizovatelné ochranné opatrenia. Existujice, negativne pé-
sobiace cinnosti treba vyluéit, obmedzit, alebo urobit GZinné
ochranné opatrenia.

c) Kde sa limituje umiestnenie alebo rozvijanie takej &innosti,
ktora je v rozpore so zaujmami ochrany Zivotného prostredia,
prip. takych odvetvi, pri ktorych odstranenie negativnych désled-
kov na prostredie si vyZaduje velmi vysoké investicie, alebo nie st
zname spésoby na ich eliminaciu. Jestvujice negativne vplyvy
treba obmedzit alebo urobit G¢inné ochranné opatrenia.

d) Kde sa limituje umiestnenie alebo rozvoj uréitych druhov
Cinnosti v zdvislosti od druhu zdujmu ochrany Zivotného prostre-

dia. Nie je vhodné tu umiestiiovat rozporné druhy &innosti a ne-
gativne posobiace obmedzit, prip. urobit potrebné ochranné
opatrenia,

e) Na ostatnych Gzemiach moZno umiestiiovat alebo rozvijat
vietky druhy &innosti bez limitov ochrany krajiny. Treba viak
predchidzat ich vzijomnym negativnym stretom a vylucit negativ-
ne pdsobenie na susedné uzemia s vy3Simi hodnotami zaujmov
ochrany krajiny.

Realnost a realizicia ekologickych hfadisk

Realnost uplatnenia novych ekologickych a humanne podloze-
nych kritérii aj pre prognézu rozvoja Bratislavy je podmienena
rozvojom filozofickej nadstavby, ktord ovplyviiuje politické
a ekonomické ciele nalej spolotnosti. V stfasnosti sa ukazuje
disproporcia medzi technikou, ekonémiou a élovekom. Ekonémia
a technika sa €asto stiva samoucelnou a obracia sa proti Zivotnym
zaujmom ¢&loveka. V mnohych prognézach rozvoja spolo€nosti s
prioritnymi kritériami ekonomickost, technické rieSenie, vyroba
a jej zdroje (aj fudské), ale hlavny ciel, Elovek, jeho naroky a po-
treby sa stricaji v pojme spolo€nost a jej potreby. Ustupuje do
pozadia skuto€nost, Ze spoloénost tvoria fudia a do popredia sa
dostavaji materialne hfadiska, pokial ide o uspokojovanie potrieb
spolonosti. To vedie &asto k samouidelnosti, odtrhivaniu sa od
reality moZnosti, ktoré spolo€nost a krajina, v ktorej Zijeme, ma
na uspokojovanie potrieb. Namiesto reality nastupuja velkorysé
koncepcie a idedlne (aZ idealistické) ciele, na ktorych splnenie
sa nevytvorili podmienky, najmé nie v tych casovych reldciach,
pre ktoré sa urcuji.

Pri Givahich o rozvoji mesta v dalekej perspektive moZno uvaZo-
vat o takejto predbeZnej funkénej delimitacii:

— Historické jadro, jeho zdzemie a centralnu ast mesta predurdit
na byvanie, sluiby, kultiru, vedu. Vyrobu zisadne vylucit.

— Smerom severovychodnym na svahoch Malych Karpit prevai-
ne byvanie, rekredcia, resp. $pecificki mozaikoviti obytno-
-rekreaéna a produkéna zéna (rodinné domy, zihrady, sady,
chaty, vinice).

— Smerom juZnym prevaZne byvanie, nezivadné vyroby a rekre-
acia (Petrzalka).

— Smerom vychodnym a juhovychednym aZ po intenzivnu polno-
hospodarsku krajinu, prevaZne nezivadny priemysel, zivadny
postupne vylugit (Raga, Vajnory, Podunajské Biskupice).

— Smerom severozipadnym na menej urodnych pédach vyroba,
nezavadny priemysel (Devinska Nova Ves, Zihorska Bystrica).

Uré&it maximédlne hranice vlastného mesta a na dalii rozvoj
uréit komplexne budované satelitné mestd, ktoré by odlahéili
vlastné mesto od daldieho néirastu (Malacky, Pezinok, Modra,
Senec, Samorin a i.). Redpektovat medzi vlastnym mestom a sa-
telitmi zaujmy intenzivneho polnohospodirstva a ekologickej
stability krajiny, vratane rekreaénych a oddychovych pléch.

Réznorodost a pestrost podmienok Zivotného prostredia v mes-
te vyplyva z potreby uplatfiovat ludskd mierku sidla, v ktorom sa
uspokojujii vietky psychické a somatické potreby a niroky clove-
ka. St&asne je dana potrebou Gplnosti funkénej Struktiry mesta,
ktora vytvara materidlno-technické podmienky na uspokojovanie
potrieb ¢loveka a spolo¢nosti.
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