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Uplatiiovanie ekologickych principov v rieSeni konkrétnych problémov Zivotného prostredia povaiujeme za
vychodisko pri tvorbe zikladnych nastrojov jeho riadenia. V €SFR je riadenie Zivotného prostredia sitastou
Statneho riadenia spolo&nosti, do si&asnosti viak poznaenou nedostato&nou prepracovanostou uéinne fungujiceho
systamu. Napriek deklarovanym vieobecnym zasadam $tatnej koncepcie tvorby a ochrany Zivotného prostredia aj pri-

jatym opatreniam r talo vyraznejsie zlep$

Ohrozenia &i narusenia Zivotného prostredia su zvicSa odzr-
kadlenim zanedbavania alebo podcefiovania (resp. aj nepoznania)
sprievodnych negativnych prejavov vysokého tempa priemysel-
ného rozvoja. Kvalita Zivotného prostredia sa takto neimernym
uprednostiiovanim ekonomickych aktivit dostiva do fizového
posunu za Zivotnou uroviiou, resp. stiva sa jej brzdiacim faktorom.

Proti zhor3ovaniu kvality Zivotného prostredia aj ekologickym
narudeniam pdsobia v CSFR s réznou G&innostou opatrenia 3tit-
nych organov, postupna realizicia vedecko-technickych opatreni,
ako aj vychovnia &innost.

Jednym z praktickych opatreni na prehlbenie plinovitej sta-
rostlivosti o Zivotné prostredie bolo aj vyhlasenie tzv. EKOPROG-
-RAMu CSSR 3titnou komisiou pre vedecko-technicky a investiény
rozvoj, ktorého cielovymi poZiadavkami je orienticia na zosula-
denie hlavnych hospodarskych &innosti v krajine s jej ekologicky-
mi podmienkami. V ramci rieSenia otizok Zivotného prostredia,
ochrany ekosystémov krajiny a racionalneho vyuZivania jej po-
tenciilov sa u nis uskutoénili vyznamné price v Ustave experi-
mentalnej biolégie a ekolégie SAV, v Ustave krajinnej ekolégie
CSAV, v geografickych ustavoch CSAV a SAV, pédoznaleckych
stavoch v Prahe a Bratislave, Terpline, Urbione aj v Cesko-slo-
venskom stredisku pre Zivotné prostredie. Ide prevaine o ekolo-
gické pristupy, ktoré predstavuji uplatiiovanie C&iastkovych
vysledkov vedy a vyskumu v realizicii ekologickych podkladov

ie kvality prostredia, v ktorom Zijeme.

réznej Grovne. V aplikicii ekologickych principov zostiva elte
vela price najmi v oblasti mechanizmu ekologickych informacii
a objektivnom hodnoteni (kvalifikacii i kvantifikdcii) ekologickych
désledkov.

Jedna z &iastkovych uloh Stitneho planu RVT P 16-121-402 Eko-
logické sastavy hospodarenia v krajine sa v ramci aplikovaného
vyskumu riesila pre,,podbeskydski oblast, vymedzenu v podsta-
te spravnym ohranicenim okresu Frydek—Mistek.

Pre tento Uzemny celok si charakteristické niektoré Specifika
v ramci nasho regionu, ktoré dali podnet na vyskumné vyuZitie
ako modelového Gzemia.

Uzemie ,,Podbeskydska* bezprostredne nadvizuje na Ostrav-
sko-Karvinsku priemyselnd aglomeraciu, resp. je uZ vlastne z vic-
Sej casti siastou Ostravsko-Karvinsko-Frydeckej aglomericie.
Sacasne plni krajinotvorné funkcie, ako priemyselnt, polnohos-
podarsku a rekreaénu. Celospolocenské zaujmy kladu viak v okre-
se doraz na dalsi rozvoj tazby ierneho uhlia a priemyslu pri su-
casnom zachovani nenahraditelnych prirodnych hodnét, najma
na uzemi Chranenej krajinnej oblasti Beskydy (vodohospodarsky
vyznamna a chrianend oblast, razovita krajina s tradiciou cestov-
ného ruchu a rekreicie atd.).

Pred spracovanim navrhu projektu ekologickej ststavy hos-
podarenia' v Podbeskydsku sme vychadzali z predpokladu, Ze
k dispozicii bude dostatok kvalitnych informacii a ekologickych
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podkladov zo skimaného Uzemia. Va&Sinu podkladov bolo potreb-

né vypracovat v ramci vyskumu, pretoZe existujice nemali

dostatoénti alebo rovnako hodnotnu vypovedaciu schopnost.

Kriticka analyza ekologickych a ekonomickych informacii
v uzemi bola samostatnou etapou vyskumnych prac.

Analyza informicii o ekologickych aj ekonomickych stavoch,
¢innosti a vztahov v ,,podbeskydskej oblasti** potvrdila, Ze kon-
fliktné javy alebo ohrozenia vyplyvaju predovietkym:

— z vizieb vzajomnych vplyvov ,,exhality—lesy—voda* a v eko-
logickej nevyvaZenosti ich vztahov,

— z ofakavanych désledkov dalSieho rozvoja ekonomickych akti-
vit nadvizujicich na novozafati bansku &innost v priamom
dotyku s uz spominanou CHKO Beskydy.

Toto sme zistili pri podrobnom prvotnom skiimani vztahov
hlavnych ekonomickych aktivit a objektov ich negativnych vply-
vov.

Medzi hlavné ekonomické aktivity v skimanom Uzemi patria:
— priemysel a vystavba,

— polnohospodirstvo,

— lesy a lesné hospodarstvo,

— cestovny ruch a rekreicia,

— doprava.

Priamymi aj nepriamymi objektmi negativnych vplyvov su
predovietkym zikladné zloZky a faktory Zivotného prostredia.
Z nich je negativne ovplyviiované najma:

— ovzdusie (Sistota ovzdusia),

— voda (Eistota véd a vodné zdroje),

— pbda (kvalita polnohospodirskej pédy a erézia lesohospodar-
skej pédy),

— krajina a jej funkéna Struktara,

— sidla (kvalita byvania),

— zdravotny stav populicie (chorobnost podfa 3pecifickych
zoskupeni diagnéz, umrtnost atd.).
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Obr. 1. Zjednodu$ena schéma zakladnych vztahov a konfliktnych javov v Zivotnom
prostredi Podbeskydska.

Prieskum a konfrontacia obidvoch stranok Zivotného prostre-
dia ukazal, Ze vztahy a konfliktné javy moZno vyjadrit schémou
naobr.1.

Z uvedene] zjednodusenej schémy je zrejmé, Ze ovzdusie sa
uZ uvazovalo ako médium (sprostredkovatel) medzi zdrojmi
a hlavnymi objektmi negativnych dopadov a lesy, vritane lesného
hospodérstva, sme zaradili podla prevazne plnenych funkcii
(vodohospodarske, ochranné a pod.) do skupiny zikladnych
zloZiek a faktorov Zivotného prostredia (lesnatost v ,,Podbeskyd-
sku*‘ dosahuje 50 %).

Problematiku hluku a odpadov sme znazornili ako rieSené
v zdroji ich vzniku (v priemysle a doprave).

Ekonomicko-ekologicka charakteristika Uzemia sa z hladiska
navrhu sustavy raciondlneho hospoddrenia spracliva najmenej
z dvoch vyvojovych hladisk:

— z hladiska sicasného stavu a
— z hladiska prognézovaného stavu.

Pri rimcovom hodnoteni prirodného potencidlu sme vychidzali
z hodnotenia prirodnych zdrojov podfa moZnosti vyuZitia ich
funkcii na spologenské potreby. Orientatne sme vyjadrili pro-
porcie zakladnych hodnét prirodného potencialu v okrese v naj-
vyznamnejlich zlozkich prirodnych zdrojov (voda, péda, klima,
vegetécia, nerastné suroviny). K zloZzkim sme priradovali hlavné
funkcie (priemyselna, pofnohospodarska, energeticka, biologicka,
hospodarsko-produkéna, vodohospodarska, ekologicka, ochran-
na atd.), a tak sme vytvorili tabulkovi schému stupiiov vyuZitel-
nosti funkcii v jednotlivych prirodnych zloZkich. Takito pomécka
umoiZnila uréit prioritu jednotlivych faktorov v rozdelenom Gzemi
»,Podbeskydska‘‘ do 5 &asti.

Hydrologicky faktor tu v dvoch &astiach vystupoval ako priorit-
ny, vegetacny faktor bol treti v poradi vyznamu z hladiska vy-
znamovosti v okrese atd.

Takéto hodnotenie zloZiek a faktorov Zivotného prostredia
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v Gzemi umoiZiiuje vybrat hlavné okruhy problémov a po ich bliz-
Som 3pecifikovani a variovani z hladiska moZnych tendencii vy-
voja ur€it aj priority problémov a cesty &i opatrenia na ich rieSe-
nie.

V ,,podbeskydskej oblasti* sme pri pokuse o komplexné hod-
notenie prostredia sledovali synergické dosledky emisii na Zivot-
né prostredie, ktoré zahffaji jeho zikladné zlotky a faktory.
Dékladnej$im poznanim negativnych dopadov na Zivotné prostre-
die sledovaného uzemia sme volili postup metédou hlavného &lin-
ku.

Vychadzali sme zo zdrojov zneistovania ovzdusia (zapoditali
sa aj zdroje, ktoré pdsobia zo SirSieho okolia skimaného uzemia)
a kvantifikicie emisii, imisnych situicii, t. j. koncentricii SO,,

poskodenia lesnych porastov exhalitmi (podfa stupiiov, pasiem
a objemov poskodenia). Hodnotili sme Cistotu vodnych tokov,
bilancie vody, vodnych zdrojov a celkové hospodirenie s vodou
v uzemi, ale aj rekredciu a cestovny ruch so zretefom na dosaho-
vanie hranic Gnosnosti niektorych rekrea&nych lokalit. Zaoberali
sme sa aj otizkou kontaminicie prostredia hlukom (najmi hlu-
kom od dopravy) a osobitne hospodirenim s tuhym priemysel-
nym odpadom, pri€om najviac pozornosti sa venovalo hospodare-
niu s hluSinou po taZobnej &innosti. Péda a polnohospodarstvo
nie st v skimanom uzemi problémom, pretoZe v celku ako eko-
nomickd aktivita aj ako polnohospodirsky ekosystém pésobia
na cely krajinnoekologicky systém stabilizaéne. V3etky tieto sku-
to€nosti, t. j. javy a stavy sa spracovali do mapovych podkladov
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¥ mierke 1 : 50 000, resp. neskér 1 : 100 000. Do &iastoéne syn-
tetickych map sme spracovali prehlad nerudnych surovin, ban-
skych taiobnych poli, poddolovanych a poklesovych uzemi, ako
aj plochy ohrozené potenciilnou pédnou eréziou. V podstate
iSlo o grafické spracovanie a syntetizovanie priestorového diferen-
covania vietkych skuto€nosti, ktoré dnes uZ su, alebo v budicnos-
ti m6Zu byt primirne alebo sekundirne zdroje konfliktov v Zivot-
nom prostredi skimaného Uzemia.

Pri prognostickych dvahich o kvalitativnych zmenich v Zivot-
nom prostredi Podbeskydska sme vychadzali z oakivanych ten-
dencii rozvoja ekonomickych aktivit, z racionalneho vyuZivania
prirodnych zdrojov (obnovitelnych aj neobnovitelnych) a z celo-
spolocenskych zaujmov na funkénom vyuZiti uzemia.

Takyto postup viedol k uzemnému priemetu sociilno-ekono-
mickych javov do zén podla poradia délefitosti jednotlivych
socidlno-ekonomickych funkcii takto:

— vyrobna zéna (vyrobno-obytni) s poradim a prevahou funk-
cii: vyroba—byvanie—rekreacia (vratane ob&ianskej vybave-
nosti obvodného a okresného vyznamu);

— zmie$ana zéna (obytni) s poradim a prevahou funkcii:
byvanie—rekreicia—vyroba (vritane obé&ianskej vybavenosti
miestneho vyznamu;

— horska zéna (s prevahou vodohospodirskej, lesohospodarskej
a ochrannej funkcie) s poradim dalSich funkcii: rekreicia—by-
vanie—vyroba (vritane obfianskej vybavenosti miestneho
vyznamu).

Na uvedené zonilne élenenie okresu sa navrhli integrované
ukazovatele sociilno-ekonomickych aktivit, ktoré vplyvaji na
kvalitu Zivotného prostredia (hustota obyvatelov v (zemnotech-
nickej jednotke).

Hranice zondlneho &lenenia sme fixovali a pre variantné rieenie
zén sme vychiddzali z navrhnutych kritérii uUnosnosti Uzemia
(pocet obyvatelov/ha). Na ilustriciu uvidzame smerné priemerné
hustoty obyvatelov (kritérium) podla nisho navrhu a skutoéné
priemerné hodnoty hustdt v jednotlivych zénach r. 1980 v grafe
naobr. 2.

Na praktické lely v rozhodovacom procese sme vypracovali
tzv. ekologickd sistavu hospodarenia v Podbeskydsku optima-
liziciou z variantného riesenia.

Prvy variant (maximalisticky) vychidzal z prognézy, ktorej
dominantou je maximalne redpektovanie poZiadaviek hospodars-
skych odvetvi na vyuZivanie prostredia. Hodnotenie variantu uka-
zalo, Ze Zivotné prostredie by bolo pri tomto variante riadené na
hranici maximédlneho vyuZivania ekologickej Gnosnosti uzemia.
Imisnad situicia pri tomto variante (SO;) by bola vysoko nepriazni-
vd, pretoZe koncentricie by prevySovali limitné hodnoty na po-
$kodzovanie lesnych porastov na izemi CHKO Beskydy. V hospo-
dareni s vodou (pri vychodisku zo su€asného podcefiovania ui
redukovaného suboru vodohospodirskych opatreni) tento va-
riant nepredpoklada vyrazne priaznivej$i vyvoj, vyvoj organického
znedistenia vodnych zdrojov by bol velmi nepriaznivy. Obdobne
nepriaznivé désledky by sa prejavili pri ostatnych zlozkich Zivot-
ného prostredia.

Druhy variant (kompromisny) sice preukazoval v hodnoteni
zloZiek Zivotného prostredia priaznivejSie doésledky, ale bez na-
znaku vyraznejSieho zlep3enia terajSieho stavu Zivotného prostre-
dia v sledovanom (zemi.
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Treti variant (minimalny) bol v podstate nivrhom ,,ekolo-
gickej sustavy hospodarenia v Podbeskydsku*, kym predchadzajuce
dva dokumentovali dopady na kvalitu Zivotného prostredia od
moinych smerov rozvoja ekonomickych aktivit, ovplyviiujicich
toto Uzemie. Variant bol spracovany tak, aby v danych ekonomic-
ko-ekologickych podmienkach postupne do cielového horizontu
r. 2000 sa dosiahli také parametre zloZiek a faktorov Zivotného
prostredia, ktoré budi schopné zabezpeéit dynamicku rovnovihu
ekosystémov v zloZitom geosystéme, akym je ,,pod beskydska
oblast*. V starostlivosti o Cistotu ovzdusia to vyZaduje zniZovanie
exhalacii v zdrojoch tak, aby v prognézovanom &asovom horizonte
koncentricie SO, neprekrocili limitni hodnotu pre lesné porasty
na vietkych sledovanych stanovistiach Gzemia. Tym by sa v posko-
dzovani lesnych porastov dosiahol vyrazny obrat k priaznivému
vyvoju.

Analogicky vo vodnom hospodirstve tento tzv. ekologicky
variant hospodarenia v sledovanej oblasti smeruje k podstatnym
kvalitativnym zmenim a predstavuje dosiahnutie kvality potreb-
nej na udrianie prirodzenej biocenézy vodnych tokov v celych
ich difkach v skimanej oblasti. Siasne sa pri tomto variante
predpokladd realizicia mnohych opatreni v zdrojoch vody, u jej
odberatelov aj zlepSovania jej akosti. Okrem tychto zikladnych
kvalitativnych zmien v taZiskovych zloZkich Zivotného prostredia
v tejto priemyselnej oblasti dopliia charakteristiku variantu aj
pozitivny vyvoj v hospodireni s priemyselnym odpadom, v hos-
poddreni na pdde, ale aj napr. v ovplyviiovani zdravotného stavu
populicie.

Javy a stavy v Zivotnom prostredi, ovplyvnené uplatnenim
ekologickych principov, spracovali sa graficky na mapach 1:100 000
a variantné zmeny pomocou priesvitnych naloZiek.

Opisany tzv. ekologicky variant hospodirenia sme povaZovali
za danych socidlno-ekonomickych a ekologickych podmienok
za optimilne rieSenie problémov Zivotného prostredia v podbes-
kydskej oblasti. Jeho doterajsia realizicia v starostlivosti o zlepse-
nie kvality Zivotného prostredia potvrdila sprivnost komplexu
nalich ziverov vyskumu v okrese a odporiéani pre riadiacu prax.
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