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Nadregionalni izemni systém

ekologické stability

Koncepce izemniho zabezpetovini ekologické stability krajiny vznikala v Ceskoslovensku v priib&hu 80. let
na zdklad® nutnosti zastavit trend technokratické destrukce krajinnych systémii. Zabezpeteni ekologické
stability krajiny je nesporné jednou z podminek trvale udrZitelného rozvoje spoletnosti. Tento postulit ne-
zpochybiiuje ani to, Ze kritéria a parametry - "méFitelnost" - ekologické stability jsou stile pifedmétem diskusi.
Pro jeji tzemni zajiit¥ni je dileZita obecnd shoda v hodnoceni relativni ekologické stability jednotlivych typi

ekosystémi tvoFicich soutasnou kulturni krajinu.

Vstupni piedpoklady a teoretickd vychodiska tvorby uzem-
nich systému ekologické stability shrmul v nové monografii 1.
Michal (1992). Na vypracovani metodického postupu izemniho
zabezpedovani ekologické stability se podilel interdisciplinarni
tym, sloZeny z odbornikd riznych profesi (Bucek, Lacina, Low,
1986; Michal a kol., 1991).

Uzemni systém ekologické stability krajiny tvofi sit eko-
logicky vyznamnych segmenti, i¢elné rozmisténych na zakladé
funk&nich a prostorovych kritérii. V soucasné dobé existujici
soubor relativné ekologicky stabilngjsich segmentt bez ohledu
na jejich funkéni vztahy oznaCujeme jako kostru ekologické
stability krajiny. Cilem vytvafeni izemnich systémi je uchovani
biodiverzity a genofondu v krajing, zachovani unikatnich krajin-
nych fenoménu, zajisténi pfiznivého piisobeni na zemédélské i
lesni kultury a urbanizovana tizemi, a také podpora moZnosti
mnohostranného funkéniho vyuZiti krajiny. Ekologicky vy-
znamné segmenty krajiny tvofici Uzemni systémy se vyznacuji
pfedev§im vyssi vnitini stabilitou, t.j. odolnosti vii¢i normalnim
vykyvim prostfedi a populadnim vybuchum. Vysokou vnitini
stabilitu maji pfedevsim sukcesné zralé ekosystémy s kli-
maxovym charakterem. V nasi souc¢asné kulturni krajing jsou to
jednak zbytky ekosystému s pfirodnim vyvojem, napf. lesni a
skalni spole€enstva, jednak ¢lovékem podminéné ekosystémy s
pfirozenym vyvojem, udrZované bez velkych vkladi dodatkové
energie, jako jsou napi. pfirodé blizké louky nebo rybniky.

Zakladem tizemnich systémi ekologické stability jsou bio-
centra - segmenty krajiny, které velikosti a stavem ekologickych
podminek umoZiuji existenci druhii a spolecenstev pfirozeného
genofondu krajiny. Biocentra jsou propojena biokoridory, umoz-
fiujicimi migraci organismu. Podle biogeografického vyznamu,
stanoveného na zékladé posouzeni reprezentativnosti, vyznamu
pro ekologickou stabilitu krajiny a unikatnosti krajinnych
fenoménd, rozliSujeme uzemni systémy lokélni, regiondlni,
nadregionélni, provincialni a biosférické.

Navrh jednotné sit& nadregionalnich biocenter a biokoridorii
na tizemi Cech, Moravy, Slezska a Slovenska byl zpracovan v
mapé Ekologicka stabilita krajiny (Lacina, Bu&ek, 1992), ktera

je soudasti Atlasu Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva
CSFR, vydaného Geografickym tstavem CSAV a Federalnim
vyborem pro Zivotni prostiedi. Navrh byl zpracovan metodou
biogeografické diferenciace krajiny v geobiocenologickém po-
jeti (Bucek, Lacina, 1984). Tato metoda vychazi ze srovnani
potencialniho stavu geobiocendz v krajiné se stavem soucasnym,
podminénym ¢innosti Eloveéka.

Druhovou rozmanitost bioty podmiiiuje biogeografickd
poloha, rozmanitost izemnich podminek a izemng diferenco-
vané antropogenni vlivy. Specifikum tizemi CSFR spo&iva v
tom, Ze lezi na styku hlavnich stfedoevropskych biogeogra-
fickych jednotek. Vé&tsina tizemi se fadi do biogeografické pro-
vincie stedoevropskych listnatych lest. Zapadni €ast naleZi do
podprovincie hercynské, v niZ se uplatiiuji nékteré druhy subat-
lantické. Vychodni ¢ast Moravy a pfevazna €ast Slovenska
nalezi do zapadokarpatské podprovincie, jen nejvychodnéjsi cip
do podprovincie vychodokarpatské, v niZ se uplatiiuje fada
druhi, které smérem na zapad nepronikaji. Sou€asny charakter
bioty v téchto biogeografickych jednotkach je vyrazn€ rozdilny
diky odlisné intenzit& antropogennich vlivi. V hercynské &asti
CSFR jsou zachovéna pfirodni spoledenstva jen zcela vy-
jimeeng, pivodni listnaté lesy byly z 80 % nahrazeny je-
hli¢natymi monokulturami. Na zemédélské padé vyrazné
pievladaji pole, zbylé louky jsou vétsinou kulturni, jako pastvi-
ny se vyuZiva jen mala ast uzemi.

Reliéfové vyrazné &lenitejsi karpatska &ast CSFR se vy-
znaluje vyssi lesnatosti a podstatné vy$sim zastoupenim pfiro-
zenych listnatych a smiSenych lesi. Vyssi je i zastoupeni luk a
pastvin. Podstatné pfirodnéjsi raz karpatské oblasti dokumentuje
napi. vygkyt velkych Selem (medvédi, ryst, vlka). Zejména
slovensKa ¢ast Karpat slouZi jako vyznamné refugium vzacnych
druh obratlovc, z nichZ nékteré pronikaji i do okolnich oblasti.
Prikladem muzZe byt krkavec, rys a medvéd, sifici se na Moravu.

Jizni Morava a jizni Slovensko néleZi do severopanonské
biogeografické podprovincie, ktera je sougasti provincie panon-
ské, charakteristické vyskytem stepnich a lesostepnich spoleten-
stev. Tato oblast byla soudasti pravéké ekumeny. Zemédélské
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obhospodafovani, po€inajici jiZ v ncolitu, ovlivnilo postglacialni
vyvoj bioty, takZe zde nikdy nedoslo k souvislému zalesnéni. Na
Cernozemnich pidach na sprasi pievladaji pole. Pouze vy-
jimecné se na ¢lenitéjsim reliéfu zachovaly zbytky stepi, le-
sostepi a teplomilnych doubrav.

Pfi vybéru nadregionalnich biocenter se jako hlavni kritéria
pro vymezeni uplatiiovala reprezentativnost, prostorové para-
metry a zajisténi legislativni ochrany. Jako prostorové ramce pro
vybér nadregionalnich biocenter byly zvoleny sosickoregiony
(Peticek, 1982). Jsou to ucelové vymezené jednotky individual-
niho biogeografického ¢lenéni, které se vytvofily sdruzenim
jednotek regiondlniho geomorfologického €lenéni s podobnymi
biogeografickymi rysy. Mezi sosiekoregiony mozno predpo-
kladat rozdily bioty, dané geografickou polohou. Na tzemi
CSFR bylo vymezeno 124 sosiekoregiond, znichz 109 nalezi do
provincie stiedoevropskych listnatych lest (57 do podprovincie
hercynské, 1 do podprovincie slezské, 49 do podprovincie zapa-

dokarpatské a 2 do vychodokarpatské) a 25 do panonské bio-
geografické provincie.

Pii odvozovani prostorovych parametrii nadregionalnich a
vyssich biocenter jsme vychazeli z toho, Ze tato biocentra by
méla zajistit podminky existence vSech druh@i organismi
reprezentativnich spolecenstev daného regionu. Prostorova
kritéria jsme tedy odvodili z minimalnich arealti Zivotaschop-
nych populaci Zivocichi, které se lisi v podstaté podle jejich
velikostnich kategorii. Nadregionalni biocentrum tvofi jadro a
naraznikova zona. Jadrovou &ast biocentra by mély tvofit
piirodni nebo pfirozené ekosystémy, v pfechodné naraznikové
(pufracni) zong, ktera jadro obklopuje, mohou byt i piirodé
blizké ekosystémy. Jadrové iizemi nadregionalniho biocentra by
mélo mit plochu odpovidajici doporu¢ené minimalni plose re-
giondlniho biocentra. Podle typh spolegenstev se tato plocha
pohybuje mezi 10 az 50 ha. Vyhovujici celkova plocha nadre-
gionalniho biocentra, v&etné naraznikové pufraéni zény by
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neméla byt mensi neZ 1000 ha. Takova plocha jiZ umoZiiuje
existenci vétsiny druht Zivocicht. Jadrové iizemi provincialniho
biocentra by mé&lo mit plochu vétsi nez 1000 ha, naraznikova
zona pak minimalné 10 000 ha. Jadrové \izemi biosférického
biocentra by mé&lo byt vétsi neZ 10 000 ha, coZ je plocha
zajistujici existenci i velkych ptakd a savci s nejvétSimi
plosnymi néroky.

Vzhledem k zékladnimu vyznamu nadregionélnich a vyssich
biocenter pro zachovani biodiverzity je tfeba, aby jadrova izemi
méla zajisténou legislativni ochranu, nejlépe formou vyhlaseni
za pfirodni rezervaci. Pfi zpracovani navrhu sit¢ nadregional-
nich, provincialnich a biosférickych biocenter v kazdém sosie-
koregionu se posuzovala viechna chranéna izemi. Z t&ch, ktera
nejlépe vyhovovala z hlediska reprezentativnosti vybirali jadra
biocenter tak, aby co nejvice odpovidala prostorovym kritériim.
Pfitom se dodrZovala zasada, Ze v kazdém sosiekoregionu by
mélo byt alespoii jedno nadregiondlni biocentrum. Pokud jediné
nadregionalni biocentrum nereprezentuje iplnou $kalu hlavnich
typt spolecenstev daného sosiekoregionu, vybralo se vice bio-
center.

Pfi navrhu sit& nadregionalnich biocenter a biokoridorii byly
vyuZity vSechny dostupné podklady, predev§im samostatné
zpracované prvni navrhy nadregionalnich uzemnich systému
Cech, Moravy a Slezska (Michal, 1990) a Slovenska (Huseni-
cova, Ruzitkova, 1991). Piesto se v 11 ze 124 sosiekoregiont
nepodatilo nadregionalni biocentra vymezit. V Ceské republice
se nepodafilo vybrat nadregionalni biocentra v téchto sosiekore-
gionech: Smréiny, Mostecka panev, Sluknovsko-frydlantska pa-
horkatina, Zitavska panev, Chodska pahorkatina, Stfedni Po-
jizefi a Voticka vrchovina, ve Slovenské republice v sosiekore-
gionech: Povazské Podolie, Zilinska kotlina, Hornonitrianska
kotlina a Revicka vrchovina. Zde chybéji chranéna izemi nebo
dalsi uzemi s pfirodnimi €i pfirodé blizkymi spolecenstvy, nebo
nemaji vyhovujici parametry. Celkové lze konstatovat, Ze stav a
rozloZeni chranénych uzemi a dalSich zbytkd pfirozenych
spoleenstev dava ve Slovenské republice lep§i moZnost
vymezeni nadregionalnich biocenter nez v Ceské republice, je-
jiZ krajina je antropicky silnéji ovlivnéna.

Takto navrZzeny nadregionalni izemni systém ekologické
stability krajiny zahmuje v CSFR 199 biocenter, z toho 174
nadregionalnich, 24 provincidlnich a 1 biosférické. Narotné
prostorové parametry biosférického biocentra spliiuje jen Javo-
rina v sosiekoregionu Vysoké Tatry, kde na plose 11 589 ha jsou
chranény pfirodni lesni a vysokohorské geobiocendzy 5.-9.
vegetatniho stupng, véetné vsech typickych druhd velkych
obratlovci. Provincialnich biocenter je v hercynské oblasti 11,
v karpatské 8 a v panonské 5. Pouze 5 z nich ovSem vSemi
prostorovymi parametry i legislativni ochranou jadrového tizemi
vyhovuje (Prameny Upy v Krkonosich, Modravské slaté na
Sumavé, Udoli Dyje v JeviSovické pahorkating, Podbanské ve
Vysokych Tatrach a Kysel-Prielom Hornadu ve Spissko-gemer-
ském krasu). Ze 174 vybranych nadregionélnich biocenter 16
nema legislativné chranéno jadrové izemi a u dalsich 25 neod-
povida plocha chran&ného uzemi, tvofici jadro biocentra, potieb-
nym parametriim.

V jadrech vybranych nadregionalnich biocenter jsou nej-
Cast&ji zastoupena lesni spolecenstva, reprezentativni pro bio-
geografickou provincii stfedoevropskych listnatych lesid. V 37

biocentrech jsou doubravy, v 9 dubové budiny, v 32 buéiny, ve
22 jedlové buciny, v 25 smréiny, ve 42 sutové lesy, ve 12
spologenstva kosodfeviny, v 10 bory a ve 14 biocentrech jsou
zastoupeny luZni lesy. Stepni a lesostepni spolegenstva jsou ve
25 nadregionalnich biocentrech, skalni v 18, dealpinska ve 12 a
subalpinska a alpinska v 11. Ve 12 nadregionalnich biocentrech
jsou spolecenstva ragelinist, v 17 spoledenstva mokfadnia v 15
vodni. Halofilni spoleéenstva jsou ve 4 a psamofilni v 1 nadre-
gionalnim biocentru.

ObtiZznym ukolem bylo vymezit hlavni sméry nadregional-
nich biokoridorti. Soucasné trasy migrace organismi jsou pod-
minény jednak historickymi trasami flérogeneze a faunogeneze,
jednak sougasnym stavem antropogenné ovlivnéné krajiny. Pfi-
tom je tieba zvaZovat i dalsi rovnocennou funkci biokoridoru -
rozdélovat rozlehlé plochy ekologicky nestabilnich antropo-
genné zménénych ekosystémi. Pfi vymezeni nadregionalnich
biokoridort: je nutno prihliZet k tomu, Ze rizné skupiny rostlin i
Zivocichti maji rizny zplsob i rizné trasy migrace. Proto byly
nadregionalni biokoridory rozdéleny podle typt spolefenstev na
koridory bioty horské, mezofilni, teplomilné a bioty vodni a
luZni. Odliseny jsou biokoridory souvislé a nesouvislé. Souvislé
jsou nadregionalni biokoridory bioty horské a mezofilni v les-
nich masivech a také biokoridory bioty vodni a luZni v idolnich
nivéach fek. Biokoridory teplomilné bioty jsou pfevaZzné nesou-
vislé. Mimo hranice CSFR vedou trasy nadregionalnich bioko-
ridorG tak, aby sméfovaly k biocentrim pfislusnych skupin
organismi v sousednich statech.

Vytviieni ekologické sité v krajing prostiednictvim &elng
rozmisténych biocenter a biokoridori je v CSFR legislativng
zajisténo v zakoné Ceské narodni rady €. 114 zr. 1992 o ochrang
piirody a krajiny a v obdobném zakong, pfipravovaném k pfijeti
ve Slovenské narodni radé. Nadregiondlni Gzemni systém
vytvafi daleZité Sir§i prostorové vztahy pro uzemni systémy
regiondlni a lokalni. Vzhledem ke geografické poloze CSFR je
nezbytné zpfesnit navaznost navrZenych biocenter a zvlasté
biokoridort na obdobna tizemi v zahrani¢i. K tomu je nezbytna
mezinarodni spoluprice, umoZiiujici rozbor stavu krajiny a eko-
logickych vztahi v biogeografickych ramcich, pfesahujicich
hranice stat. Takto je zaméfen program EECONET, jehoZ ci-
lem je vytvofeni celoevropské sit€ uzemi zajistujicich trvalé
zachovani biodiverzity.
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