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Niektoré otazky populac¢ného
a urbanistického vyvoja Slovenska

Eite v nedivnej minulosti sa urbanizicia chipala velmi izko ako proces rastu poftu a velkosti miest. Zial,
takéto poiatie urbanizicie eite celkom nevymizlo ani v siasnosti. Viac ako storolie rastli vo vyspelych
Kkapitalistickych $tatoch mest4 na iikor vidieka. Zhruba od polovice tohto storolia sa takyto urbanizalny trend
silne prejavil i v byvalych socialistickych krajiniach. AZ donedavna sa predpokladalo, Ze tento proces bude
nadalej pokratovat a mestd napokon pohltia cely vidiek, ktory sa vyludiioval a socidlnoekonomicky i populatne

upadal.

Priblizne pred dvoma desatrociami nastal v urbanizaénom
procese vo vyspelych kapitalistickych krajinach obrat. Kym este
vr. 1950-1960 napr. v USA vzrastol poCet obyvatelstva miest aZ
030%, po r. 1960 a najma v poslednych desatrociach ho vyrazne
ubuda. Por. 1970 sa z mestskych aglomeracii presidlilo na vidiek
do 25 mil. obyvatelov, kym opacne len necelych 12 mil. oby-
vatelov. Analogicky vyvoj prebieha v Kanade, ako aj v Statoch
EHS. Napriklad po r. 1970 sa zniZuje pocet obyvatelov vo
vysokourbanizovanych oblastiach (nad 100 000 obyvatelov),
kym tzv. malourbanizované a najma vidiecke oblasti silne naras-
tajui.

V rozvojovych krajinach nadalej pokracuje nezdravy Zivelny
utbanizaény proces so vznikom megapolisov (Mexico City, Sao
Paolo, Rio de Janeiro, Kalkata, Laos, Kahira a desiatky dalSich)
s celym radom negativnych, ekonomickych i ekologickych
dosledkov.

V byvalych socialistickych krajinach trend narastania poctu
a velkosti miest pokracoval a i v suCasnosti nadalej trva.

Vyvoj a stav mestského osidlenia Slovenska

Jednou z charakteristickych ¢ft socidlnoekonomického
vyvoja Slovenska v poslednych troch desatrociach je prudky
rozvoj miest a mestského sposobu Zivota. Rychly rast priemyslu
a dalsich mestskych odvetvi, pokracujica koncentracia vyroby,
modernizacia dopravy a spojov, rozsiahla bytova vystavba a v
neposlednom rade aj racionalizacia polnohospodarstva, ktora
uvolnila z vidieka statisice produktivneho obyvatelstva, sposo-
bili, Ze Slovensko - v nedavnej minulosti este pokladané za
vidiecku, ruralnu krajinu s nevelkymi mestami, velmi ¢asto
polovidieckeho, agrarneho charakteru - stalo sa stredne urbani-
zovanou krajinou. V priebehu r. 1961-1990 sa pocet mestského
obyvatelstva zvysil priemerne o 35 % za rok a sii¢asne poklesol
pocet mestského obyvatelstva vidieckych obci priemernym
ubytkom okolo 10% za rok. Relativny prirastok obyvatelstva v
slovenskych mestach bol priblizne 2,5-krat vacsi neZ prirastok
obyvatelstva v CR a takmer $tvornasobne prevysoval prirastok

celej slovenskej populacie. V stvislosti s tym vzrastol podiel
obyvatelov Slovenska Zijucich v obciach mestského typu z 30,6
% vr. 1961 na vyse 50 % v r. 1990. Najvacsi absolitny prirastok
maju nase najvicsie mesta (Bratislava, Kosice, Zilina, Nitra,
Presov, Banska Bystrica, Trmava, Martin, Poprad).

Z regionalneho aspektu je zavazné zistenie, Ze takmer 42 %
zcelkového prirastku mestského obyvatelstva v tridsatroci 1961-
1990 pripada na mesta leZiace vo vnutornych kotlinach Karpat,
teda v oblastiach, ktoré maji pre rozvoj mestského osidlenia
priestorovo obmedzené podmienky. Osobitne doleZita je preto
otazka dalSieho rozvoja mestského osidlenia v niektorych
vnitrokarpatskych kotlinach (ako napr. Stredné Povazie, Zilin-
ska, Turtianska, Hornonitrianska, Zvolenska, Ziarska kotlina a
Pohronie), ktoré sa vzhladom 1ia silni koncentraciu priemyslu,
vysoku hustotu zaludnenia (400-600 Tudi na kmz) hustu sidelnt
siet, problémy s rozvojom dopravy a technickej infrastruktiry a
narusené Zivotné prostredie pravdepodobne priblizuju k limit-
nym hodnotam hustoty osidlenia. Na druhej strane je nevyhnutné
stimulovat rozvoj osidlenia v juhoslovenskych kotlinach a v
prilahlej Casti Podunajskej niziny, teda na izemi, ktoré sa vy-
znauje vysokym krajinnym potencialom a v sii¢asnosti sa na
prirastku mestského obyvatelstva podiela iba nepatrnou hodno-
tou 3 %. Hustota obyvatelstva je tu hlboko pod slovenskym
priemerom (50-80 Tudi na 1 kmz).

Problémy nadmernej koncentracie obyvatelstva sa prejavuju
aj v socidlnej a ekonomickej sfére a vnutornej Struktire miest.
Zrychleny rast naSich miest prebieha pod vplyvom urbani-
zaného procesu, ktory mal extenzivny charakter. Rychle tempa
rastu obyvatelov miest a ich plosny rozvoj nebol v silade s
rozvojom ich technickej a socialnej infrastruktury, ktora znacne
zaostava, a to predovsetkym v novych obytnych suboroch
(sidliskach). Velké monofunkéné obytné subory, vznikajiice v
kratkom Gasovom obdobi, vytvorili neobvyklé demografické
Struktiry rovnakého Zivotného cyklu obyvatelov, ktoré zasa
vytvarali jednorazové naroky na socialne potreby (jasle, §kdlky,
skoly, zdravotnicke zariadenia atd). Tym vznikali trvalé asové
rozpory medzi vystavbou zariadeni socialnej infrasruktury a
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obdobim socialnych potrieb obyvatelstva. Tento rozpor sa
doteraz nepodarilo odstranit, ¢i ho aspoii podstatne zmiernit a
podiela sa na zhorsenej kvalite sidelnych podmienok novych
obytnych suborov. Tuto nekvalitu &asto umociiuje nizka tiroveri
urbanistického a architektonického rieSenia.

Stucasny vzhlad nasich sidlisk este stile poznamenava zaned-
bavanie mestskych Specifik, nereSpektovanie oblastnych,
kultirno-historickych i prirodno-geografickych rozdielov. Casto
sa nereSpektuju tiez zakladné architektonicko-urbanistické
principy vystavby. Pri vystavbe sidlisk prevlada stale tech-
nologicka konzervativnost a ziZeny ekonomisticky pristup.

Osobitnou otazkou, o ktorej sa Casto diskutuje, je vzhlad
sidlisk. Prevlada tu "bezduchost" horizontalnych superblokov,
ktorym chyba akéakolvek predstava o organizacii Struktiry mi-
kropriestoru a jeho vytvarnom stvarneni. MakrorieSenie pries-
torovej Struktiry sidlisk (teda vyrazné potlacenie "Tudskej
mierky"), gigantizmus, fadnost, monoténnost, sterilna mono-
funk¢nost, potlaenie esteticko-vytvarnych (umeleckych) prin-
cipov vystavby a nivelizacia aZ amorfnost obytného prostredia
sposobuji, Ze clovek tu nenachadza pocit domova. Vytratilo sa
silie zamerané na tvorbu verejnych priestorov ako logickych
pokracovatelov spolocensko-kulturnych priestorov, namesti a
ulic.

Vyvoj a stav vidieckeho osidlenia

AZ do zaCiatku pétdesiatych rokov primarnou funkciou
vidieckych sidiel bola funkcia polnohospodarska, v horskych
oblastiach dopliiovana lesnickou funkciou. Iba velmi malo
vidieckych obci malo iné funkcie, napr banicku, priemyselnu,
dopravni, lieebno-rekreacnu a podobne. Industrializacia a ra-
cionalizacia polnohospodarstva sposobila vsak v tejto oblasti
rozsiahle zmeny. Ako ukazalo s¢itanie Tudu, v polnohospodar-
stve a v lesnictve pracuje len nie€o vyse Stvrtiny ekonomicky
aktivneho obyvatelstva vidieckych obci. V su€asnosti si preto
iba maly pocet vidieckych sidiel zachovava povodni polno-
hospodarsku alebo lesnicku funkciu. Vdaka vysokému podielu
nepolnohospodarskeho obyvatelstva vo vidieckych obciach ma
vicsina z nich obytno-polnohospodarsky charakter. Vela je tieZ
obci s vyraznou obytnou funkciou (obce - noclaharne), a to najma
v okoli velkych miest a v priemyselnych oblastiach na PovaZi,
Pohroni a Ponitri.

Proces rychleho rastu obyvatelstva miest sprevadza stagnacia
a vyludiiovanie velkého poctu vidieckych obci. V r. 1961-1991
poklesol pocet vidieckeho obyvatelstva SR o vyse 18 %. Pritom
popula¢ny ubytok zaznamenalo takmer tri Stvrtiny z celkového
poctu vidieckych obci Slovenska. Mimoriadne intenzivny pro-
ces vyludiovania vidiecka moZno pozorovat v Sirokom pase
uzemia na juZznom Slovensku (okresy Galanta, Nitra, Nové
Zamky, Levice, Velky Krtis, Lucenec, Rimavska Sobota a
RoZiava), dalej v severovychodne;j €asti vychodného Slovenska
(okresy Svidnik, Humenné, Michalovce a TrebiSov) a napokon
aj v okresoch Banska Bystrica a Ziar nad Hronom. Relativne

najmenej vidieckeho obyvatelstva ubudlo v okresoch Bratislava-
vidiek, Dunajska Streda, Prievidza a Bardejov. Migracia oby-
vatelstva do miest sposobila v mnohych vidieckych oblastiach
zhorsenie vekovej Struktiry obyvatelstva. Znacéne tu poklesol
podiel obyvatelov v predproduktivnom a produktivnom veku,
pretoZe do miest odchadza prevazne mlada generacia. Na druhej
strane podiel obyvatelstva v poproduktivnom veku stipol. Pos-
tupne sa tak deformovala socialno-demograficka Struktira
vidieka - nastal proces "demografického starnutia obyvatelstva".
Pri¢inou je neumerné sustredovanie ekonomickych aktivit do
miest a na vidieku vytvaranie velkych polnohospodarsko-vyrob-
nych komplexov, absencia primeraného zaradenia a byvania,
zaostavanie, ba i likvidacia primeranej ob¢ianskej a technickej
vybavenosti. Désledkom je strata reprodukcnej schopnosti
vidieckeho obyvatelstva, celkovy ipadok miestneho spolocen-
ského Zivota a postupné odumieranie jednotlivych funkcii de-
diny. To v kone¢nom dosledku prinasa prehlbovanie rozdielov
medzi mestom a dedinou, ¢o je v protiklade s proklamovanymi
zamermi ich postupného vyrovnavania. Zmena hospodarskej
funkcie, vekovej struktiry obyvatelstva a jeho ubytok na vidieku
sa odraza i v dalSich sférach: kulturno-spolocenske;j, socialno-
ekonomickej, zdravotnej atd.

ZniZuje sa pracovny potencial vidieckych sidiel, kapacita ich
zdrojov pracovnych sil, meni sa vekova Struktira pracujicich v
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polnohospodarstvea v lesnictve, zvysuje sa potreba starostlivosti
o starSich Tudi. Menia sa aj celkové predpoklady buduceho
vyvoja vidieckych sidiel, ktory najmd v pripade malych sidiel
bude ovplyviiovat najmi prirodzeny pohyb obyvatelstva.
Problém delby prace na vidieku sa navyse komplikuje i sacas-
nym procesom vytvarania trhového mechanizmu.

Druhy vazny dosledok vyludiovania vidieka je znehodnoco-
vanie bytového fondu vo vidieckych obciach, kde vyrazne po-
klesol pocet obytnych bytov. Ide najma o ob¢as obyvané byty
uréené na rekreaciu (chalupy), ale najma neobyvané byty v
dosledku migracie ich obyvatelov do miest. Vidiecke obce SR
maju pritom pomerne kvalitny bytovy fond. Jeho rozhodujuca
cast (vySe 90 %) bola postavena po roku 1945.

Priestorovy obraz popula¢ného urbanistického vyvoja SR

Proces urbanizacie Slovenska v obdobi prvych 20-25 rokov
po skonceni druhej svetovej vojny treba hodnotil pozitivne
vzhladom na predchadzajicu sidelnu $truktiru Slovenska, ktora
bola odrazom priemyselne nedostato¢ne rozvinutej agrarne;j kra-
jiny s poddimenzovanou urbanistickou §truktirou i dopravnymi
systémami. Socialisticka industrializacia a rozvoj polno-
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hospodarskej velkovyroby v minulych rokoch nevyhnutne vy-
volali radikalne zmeny v rozloZeni obyvatelstva a sidelnej Struk-
tire. Vysledkom bol najma rozvoj mestskych sidiel s
koncentraciou priemyselnej vyroby a rozsiahle presuny oby-
vatelstva do industrializovanych a urbanizovanych oblasti
(Mazir, 1987; Radvani, 1987). Tieto trendy urbanistického
vyvoja si vyZiadali nové pristupy a novi koncepciu planovito
riadenej urbanizacie. Pre tento zamer sa vypracoval model stre-
diskovej sustavy, ktory mal zabezpecit vysoky Standard byvania,
dostupnost obcianskej vybavenosti a racionalnost v dochadzke
do zamestnania.

Ekologické ddsledky populatného a urbanistického rozvoja
Slovenska

Urbanizacia v SirSsom zmysle slova je jednoznacne naj-
vyznamnejs$im procesom, ktory podstatne meni prirodné pros-
tredie. Urbanizaény vyvoj na Slovensku v poslednych
desatro¢iach viedol preto v mnohych oblastiach k zmene prirod-
nej krajiny na krajinu technizovanu. Tu sa aj problémy Zivotného
prostredia prejavuju najvypuklejsie. Najma koncentracia eko-
nomickych aktivit bez prislusnych ochrannych opatreni narusila
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zakladné prvky Zivotného prostredia. Vysoky stupeii koncen-
tracie obyvatelstva v najviac urbanizovanych priestoroch spd-
sobuje, Ze negativne vplyvy zasahuji prakticky va¢sinu obyva-
telstva Slovenska.

Najrozsirenejsimi negativnymi javii v celej SR su exhalaty
oxidu siri¢itého a ostatnych oxidov siry. Najviacsou intoxikova-
nou oblastou Slovenska je Bratislava so svojim okolim, kde sa
kumuluju zdroje exhalatov. Oxidmi siry je v roznej intenzite
kontaminovanych 17 % sidiel SR, kde v r. 1990 zilo vyse 1,8
mil. obyvatelov. Zli¢eniny fluéru kontaminuji najma okolie
hlinikdrne v Ziari nad Hronom a v mensej miere dalsich 15 sidiel.
Magnezit znecistuje osem sidiel v okoli Jelsavy, Kosic a Hacavy.
Negativnymi vplyvmi arzénu je postihnutych 25 sidiel v ok-
resoch Prievidza, Topol¢any, Dolny Kubin, Ziar nad Hronom a
Spisska Nova Ves. Ortut ohrozuje tri sidla v okoli Rudiian.
Prasnost je problém takmer ka¥dého mesta. Specificky sa preja-
vuje najma v okoli cementarni v Turni nad Bodvou, Bystrom,
Lietavskej Lucke, Banskej Bystrici a RohoZniku.

V Bratislave ovplyviiuji znaénu ¢ast uzemia hlavne kumu-
lované exhalaty zo zavodov Slovnaft, Istrochem, Matador,
Kablo, Gumon a z automobilovej dopravy. Vyse 80 % oby-
vatelov Zije v najviac zneCistenych prietoroch.

V oblasti zapadného Slovenska maju najhorsi stav Zivotného
prostredia okresy Nitra (55 %), Topol€any (52 %), Trencin
(49 %), Trnava (45 %). Na stav kvality Zivotného prostredia
najnepriaznivejsie vplyva oxid siri¢ity, ktory kontaminuje 27 %
sidiel kraja. Specifickym problémom je prasnost cementéarni
RohoZnik a Horné Stnie, ale hlavne kolizny vztah rozvoja polno-
hospodarskej vyroby a ochrany podzemnych vod na Zitnom
ostrove. Celkove Zije v tejto oblasti 35 % obyvatelov v sidlach
so silne znecistenym ovzdusim.

V byvalom Stredoslovenskom kraji je sice len 5,5 % uzemia
vysokourbanizovaného, Zije na nom vsak viac ako 45 % oby-
vatelov. Najhorsia situacia je v okresoch Banska Bystrica (76 %
obyvatelov Zije v znelistenom prostredi), Zilina (76 %),
Prievidza ( 67 %), Ziar nad Hronom (44 %).

Na vychodnom Slovensku Zije v postihnutych oblastiach
22 % obyvatelov a najhorsia situacia je v Kosiciach (80 %).
Najviac ovplyviiuji prostredie exhalaty oxidov siry, ktoré kon-
taminuju 147 obci (13 %), najma v okresoch Kosice, Micha-
lovce, Trebisov, Spisska Nova Ves. Specifické problémy
sposobuje tazba magnezitu (Jelsava - Lubenik) a imisie ortute v
kombinacii s oxidom siri¢itych v oblasti Rudiiany - Krompachy.

Znedistenie ovzdusia v urbanizovanych oblastiach este
umociiuje skuto¢nost, Ze sa zva¢sa nachadzju v kotlinovych, t.j.
inverznych slabo vetranych polohach, kde je vysoka potencialna
mozZnost tvorby smogu.

Ekonomické désledky populatného a urbanistického vyvoja
Slovenska

Doterajsie trendy populaéného a urbaniza¢ného vyvoja SR
maju svoj dopad nielen v socialnej, ekologickej, ale aj v eko-

nomickej oblasti. Koncentracia ekonomickych aktivit do najviac
urbanizovanych priestorov sposobuje velké problémy v Struk-
tire urbanizovane;j krajiny, ktora ma plnit nielen obytnt funkciu,
ale zaroveri vyrobnu, sluZbovii, komunika¢ni, poskytovat su-
rovinové, energetické, vodné zdroje atd. Napriklad na vystavbu
rozsiahlych sidlisk (10 tisic aZ vyse 100 tisic obyvatelov) vo
vytypovanych strediskach obvodného vyznamu vynaklada Slo-
venska republika miliardy K¢s. Na druhej strane sa zvySuje pocet
neobyvanych bytov v nestrediskovych sidlach. Takato sustre-
dena vystavba ma i dalSie ekonomické dosledky, pretoZe v
savislosti s vysokou koncentraciou obyvatelstva a priemyslu
extrémne narastaju poZiadavky na zasobovanie obyvatelstva
potravinami, vodou, vzrasta potreba dovozu surovin, polovyrob-
kov i preprava findlnych vyrobkov, potreba tZitkovej vody,
naroky na energiu atd. I ked mame zakony na ochranu p6dy, dalsi
extenzivny urbanizatny proces by znamenal nevyhnutne dalsie
zaberanie pody, a to najvyssich bonitnych stupiiov, pretoze sidla
sa nachadzaji spravidla v oblastiach s najlepsimi podami.
Riesenie tychto problémov by si vyziadalo naklady niekolko
desiatok miliard K¢s. Aby sa zniZili negativne dosledky do-
terajSieho trendu urbanizacného procesu na Zivotné prostredie,
ako aj nadmerné a nie vzdy efektivne ekonomické vklady, treba
hladat nové racionalne pristupy k jeho riadeniu.

* % *

Doterajsiu  koncepciu urbanizacie treba prehodnotit
vzhladom na sticéasné trendy intenzifikacie ekonomiky a potreby
zosuladenia urbaniza¢ného procesu s trhovym mechanizmom.
Extenzivny rast miest na tkor vidieka sa musi zastavit a vyvoj
urbanizacie ma smerovat ku kvalitativnemu vyrovnavaniu Zi-
votnych podmienok mesta a dediny. Namiesto budovania roz-
siahlych sidlisk na okrajoch miest orientovat ich uzemny rozvoj
na intenzifikaciu, racionalne a efektivne vyuZivanie uzemia.
Zakladné smery dalSej urbanizacie treba tieZ zamerat na ra-
cionalne vyuZivanie miestnych zdrojov a vyhod zdravého Zivot-
ného prostredia. A nakoniec v si¢innosti s novou eko-
nomicko-politickou situaciou Slovenska treba zodpovedne, na
vedeckom zaklade a s prihliadnutim na $pecifické podmienky
krajiny dopracovat nové administrativne ¢lenenie Slovenska.

Literatira

Andrle, A., 1992: Unosn)" rozvoj spolenosti, urbanizace a venkov.
Uzemni planovani a urbanizmus, 19, 3-4, p. 110-112.

Mazir, E., 1987: Otazky Zivotného prostredia a urbanizacia Slovenska.
Materialy KZP pri SAV, Bratislava.

Pasiak, J., 1980: Clovek a jeho sidla. Obzor, Bratislava.

Radvani, P., 1985: Urbanisticka $truktira starych a novych &asti miest.
Zivot. Prostr., 19, 5, p. 229-236.

Radvani, P., 1987: Urbanisticky rozvoj miest a kvalita ich prostredia.
Zivot. Prostr., 21, 6, p. 286-290.



