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Clovék v environmentalni krizi

Vyresit dnesni krizi by jisté bylo snadné, kdyby prirodu
nenicili také lidé poctivi a slusni. Bylo by to snadné, kdyby
kulturni vyvoj mobl byt realizaci dobrébo ekologického scé-
ndre. Bylo by to snadné, kdyby bylo mozné zménit lidskou
prirozenost.

Ale - jak je3té ukdZeme - ani nejlep3f ekologicky scénaf
bychom snadno realizovat nemohli, a to, ¢emu fikdme lid-
skd pfirozenost, zménit neumime.

Lidskd pfirozenost je patrné€ na3{ druhovou charakteris-
tikou, vytvorila se nezivisle na nds uZ kdysi ddvno a je ob-
divuhodné& houZevnata. S. J. Gould, autor svétové uzndvané
teorie pferulovanych rovnovih, tvrdi (a fosilni nilezy to
potvrzuji), Ze novy druh nevznikd v urcité oblasti postupné,
ale Ze se objevuje najednou a plné zformovany. A pravé tak
pozdéji z evoluéni scény mizi: zanikd téméf ve stejné po-
dobé¢, v jaké se objevil.

Clovék se tomuto evolu¢nimu principu nevymyka. Po-
chdzi z miocennich lidoopt a diky vzpfimené chuzi, velké-
mu a vykonnému mozku, pfednim koncetinim uvolnénym
od lokomo¢niho pohybu, barevnému stereoskopickému
vidéni apod. byl jist& uZ jako hominid Zivo¢ichem vyjimec-
nym. Vyspéld socidlni organizace, pouZivini ndstroju, délba
prdce, souc¢innost atp. mu umoZfiovaly obhdjit otevienou
ekologickou niku v soutéZi s velkymi 3elmami. UmoZnily
mu rozvijet komunikaci, peovat o potomky a ovlddat vel-
mi rozdiln4 prostfedi. Jako savce zvislého na sbéru a lovu
ho evoluce vybavila schopnosti redukovat mnohouroviiové
uspofddanou skute¢nost na jednu organiza¢ni hladinu, na
mezokosmos. Nevnimd véci pfili§ malé a piilis velké, pro-
cesy piili§ pomalé a pfili3 rychlé. MuZe intelektudln& pfe-
kracovat puvodni kognitivni niku, um{ vnimat oddélené sebe
a svét, dokdZe registrovat pohyb jako pfemisténi t&lesa na
relativné stdlém pozadi.

Zdd se, Ze uZ tyto pfedkulturni adaptace urcily zpusob
zaloZeni kultury, Ze jsou dodnes kofenem lidské posedlosti
pfedélivat pfirozené uspofidany svét. Jsou patrn& pozadim
lidské fascinace technikou a magif jejtho algoritmu, ale i po-
zadim obav z divoké pfirody. Byvaly brazilsky ministr Zivot-
niho postfedi José Lutzenberger neddvno napsal, Ze vidi-
me-li néco tak majestitniho, jako je de3tovy prales, citime,

Ze s nim musime néco udélat: vnést do né&j pokrok, silnice,
mosty, letadla atp.

MuZe to byt jist¢ v3echno jinak, ale davéfujeme-li evo-
luéni hypotéze, byl na3 biologicky pfedek nejprve né&kolik
desitek milionu let primdtem, pak né&kolik miliont let homi-
nidem a teprve neddvno, pfed né&kolika desitkami tisicilet
se stal tzv. Homo sapiens sapiens. Pomalad ,darwinovsk4”
evoluce, kterd se pfed ndstupem kultury projevila hlavné
v oblasti jeho genomu a nervové soustavy, se samoziejmé
nezastavila, ale je dnes zastinéna o né&kolik fidu rychlejsi
(lamarckovskou) evoluci kulturni. Mechanismus kulturni
evoluce - vyjddrime-li to schematicky - spocivd v tom, Ze dé-
dicnost ziskdvanych vlastnosti, kterou nemobla zajistit po-
mald zména informace genetické, zajistuje informace kul-
turni - vyvijejici se kulturni systém sdm.

Docenénfm pfirodni dimenze lidské podstaty se oviem
¢lovék nemusf jevit méné vyjimedny a méné zajimavy neZ
v tradi¢nich dvahdch akcentujicich jeho nadfazenost nad
pifrodou. Naopak, toto hledisko umoZiiuje ukdzat, jak ndd-
hernd, dumysln4 a tajemnd je i na3e pfiroda vnitini, pfiroda
v nds. A evoluéni epos o puvodu ¢&oveéka, toto napfnavé
drama lidského zrozeni, jehoZ ldtku nelze nikdy vycerpat,
muZe byt také tim nejlep3im zpusobem postiZen{ kreativity,
jedinec¢nosti a krisy Zivé pozemské pfirody.

Pokud humanitni discipliny stile je¥té studuji pfedevsim
ty lidské vlastnosti a aktivity, které lovéka od ostatnf pfiro-
dy odli3uji, je to pochopitelné a z jejich pohledu i spravné
proto, Ze povazuji lidskost za vysokou hodnotu, za samo-
statny a dostate¢né vyznamny pfedmét svého zdjmu. Etolo-
gie a sociobiologie v3ak shodné& ukazuji prosty fakt, Ze i psy-
chika a ¢ist socidlniho chovéni ¢lovéka se kdysi utvirely
podobnym zptuisobem jako psychika a chovinf jinych vyssich
Zivocidnych druht. Ukazuji, Ze to, co se evolu¢né vytvofilo,
prakticky osvédcilo, a proto také informa&né zapsalo jako
instrukce do na3f zna¢né konzervativni genetické paméti,
stile je3t& plati.

Kulturni evoluce, opirajici se o informaci nesenou a roz-
vijenou strukturami naseho mozku, je pfili§ kritkou epizo-
dou v Zivoté lidského druhu. V lidské morfologii a fyziolo-
gii se neprojevila téméf vibec a jeji vliv se zatim omezil na



123

elastickou oblast lidského védomi. Podle Edvarda Wilsona,
zakladatele sociobiologie, je téméf jisté, Ze vetsi ¢dst evolu-
ce lidského socidlniho chovani probé&hla pét milionu let ped
ndstupem civilizace. Jinak by se totiZ dne3nf pfeZivajici lov-
ci-sbérac¢i museli geneticky vyrazné lidit od nds, lidi dnes-
nich technickych civilizaci, coZ v3ak nelze prokdzat.

TakZe tu plati jakoby nepfimd uiméra: Pfirodé, pro niZ
jako druh téméf nic neznamend, vdéci cloveék témér za vech-
no. Kultufe, kterd dnes zajistuje nase pieZiti a v jejimZ evo-
luénim dramatu jsme jedinymi protagonisty, nevdécime
biologicky téméf za nic. Pokouset se o feSeni ekologického
problému zimérnou zménou lidské biologické pfirozenos-
ti, je vzhledem ke krdtkosti ¢asu posetilé.

Musime se tedy pokusit zménit to, co z lidské pfiroze-
nosti vyrostlo, a co je proto v na3i moci: protiprirodni
charakter kultury. Ale i to, jak jesté ukdZeme, bude tvrdy
ofi3ek.

Aby clovék mohl zaZzehnout umélou kulturni evoluci,
musel vytvofit nejen vyspélej$i socidlnf organizaci, neZ maji
jini vy33i Zivocichové, ale pfedeviim roz3ifit a rozvinout ne-
genetickou informaci - zdklad duchovni kultury. Nevime sice,
jakymi konkrétnimi tlaky a pfemé&nami okolnich ekosysté-
mu k tomu doslo, ale vysledek znime. UZ velmi jednodu-
ché formy duchovnf kultury - tabu, kulty, ritudly, magie atp.
- vytvorily tuto nebiologickou konstitutivni informaci. Byly
s to integrovat a chrdnit dosaZenou organiza¢ni drover lo-
kalni kultury tak, Ze mohla &elit jak opozici okolnich pfiroze-
nych ekosystému, tak opozici vieobecné tendence skutec-
nosti k rozpadu.

Informace - tento pojem tu zdmérné pouZivime velmi
volné - je tedy normélnim produktem vyvoje sloZitych sys-
tému. Od urcité drovné sloZitosti systému, kterd je nutné
spojena s jeho kfehkostf, musf totiZ systém - pro to, aby
uchoval a byl s to rozvijet organizaci, jiZ v evoluci dosdhl -
&ast své diferencované funkéni struktury obé&tovat pro funk-
ce informaéni. Musi si vytvofit pfisludnou informa¢nf struk-
turu, kterd je ve srovndni se systémem, jehoZ zachovani
a rozvoj zajistuje, pomérné jednoduchd, ale zato vysoce sta-
bilni. Stabilita informa¢niho ziznamu ma ve srovndni s kfeh-
kost{ a pomijivosti redlného systému jednu zdsadni pfed-
nost: informace, neni-li pferudeno jeji pfeddvani, plnf funk-
ci spojité antientropické bariéry. Informace tedy integruje,
Jisti a umoZriuje rozvijet to, cebo uz bylo vyvojem systému
dosazeno.

Problém umélé dédi¢né informace kultury vyvoldva fadu
dal3ich zajimavych problému, ale musime se omezit pouze
na zjidténf, Ze kulturnf vyvoj je skute¢nou evolucf, a na otdz-
ku, jaké jsou dnes moZnosti zimémé ekologické transfor-
mace kultury?

Kulturni vyvoj je skute¢nou protiprirodni evoluct proto,
Ze spliiuje viechny tfi zdkladni evoluéni pfedpoklady: md
svtij vlastni evoluéni zdroj - lidskou aktivitu; svou vlastni
dédi¢nou informaci - duchovni kulturu; své specifické or-
ganizaénf a pfedmétné formy - vysledné prvky a subsystémy
kultury.

Duchovni kultura je tedy primarné informaci systému,
nikoli jen informacf jedince. V kulturnim systému je nutné
rozptylena, spojité v ném pfirtstd, nebo se ztrici, ale nikdy
nemuzZe byt totoZnd s védou nebo koncentrovana v jediné
pamétové struktufe, napf. v hlavé geniilniho ¢lovéka, v en-
cyklopedii atp. Podobné jako celek kultury je i duchovni
kultura svériznym evolu¢nim procesem, do néhoz se jedi-
nec vfazuje, v némz se socializuje a do néhoZz muZe sim
informac¢né pfispét.

Kulturni informace oviem nevzniki jen spolecensky or-
ganizovanou pozndvacf ¢innosti teoretickych disciplin. Ne-
méné podstatné pfirastd i Ziveln&, a to jednak kulturotvor-
nou funker spolecenské spontaneity a nahodilosti, kterd se
pribézné zpfedmétiiuje v institucich, organizacich a dalsich
strukturich duchovni i materidln{ kultury, a jednak pfispé-
nim mimovédeckych forem duchovni kultury - ideologie,
krdsné literatury, poznatkt bé&Zného védomi atp.

V principu samozfejmé plati, Ze k nevratné zméné jaké-
hokoli systému s vnitin{ informacf je nezbytné zménit jeho
informaci. Ale jak jsme jiZ naznacili, duchovni kultura je
rozsihlym a rozptylenym nehomogennim dtvarem. A pra-
vé proto nestadi zménit jen obsah pozndni té-které védy
nebo jen nékteré spolecenské regulativy, napf. hodnoty.
Véda sice systematickym zpusobem ovliviiuje né&které dil&t
prvky a oblasti kultury - zejména materidlni kulturu, techni-
ku a technologii -, ale na utvifen{ kultury jako celku ,vé&-
decky” pusobit nemuZe. Jiné slozky duchovni kultury, které
jsou pravé tak konstitutivni jako véda, védecké teoretické
pozndni nezahrnuje. Napfiklad pfimy vliv pfirodn{ védy na
vznik nové techniky se v celku kultury nutné stivi vlivem
Zivelnym a neocekdvanym. Kombinuje se s mistnimi pod-
minkami, regulativy, zptusobem Zivota atp.

Abychom vliv dil¢ich sloZek rozptylené duchovnf kultu-
ry nepfeceriovali, poviimnéme si dvou hlavnich typa kul-
turni uspofddanosti. Existuje podstatny rozdil mezi pfisn&
informacné determinovanou uspofidanosti a funkcf dil¢tho
technického prvku, napf. automobilu nebo poéitace, jehoz
Zivot kdysi za¢inal na rysovacim prkné& konstruktéra a rela-
tivné volnou uspofddanosti lokdlnich kultur i dne3ni glo-
baln{ technosféry. Celkové konstitutivni mechanismy kultu-
ry pracuji totiZ konzervativné stile jen Ziveln& a zkusmo
viazuji dil¢i inovace do celku kultury; vyuZivaji principu
nadbytecnosti, selekce i dodate¢né empirické optimalizace
novych struktur v prabéhu ¢asu. Celkova kulturni uspofa-
danost a diverzita systému naruast, ale neviditelnd ruka Ada-
ma Smithe zustdv4 neviditelnou.

Kultura, vyuZijeme-li zavedeného ekologického termi-
nu jako metafory, roste pfedevsim sukcesi. Sukcesf se z pfisné
informa¢né& determinovanych prvka a subsystému kultury
(lid, instituct, organizaci, po¢ita¢d, automobilti, domu atp.)
formuje kultura jako celek, sukcesf pfirtstd rozptylend kul-
turni informace. A protoZe tuto informaci nelze pfevést na
spole¢ného jmenovatele informace védecké, nelze kulturu
transformovat jen podle teoretického scéndfe. Pokusy igno-
rovat vysokou evolu¢ni hodnotu ostatnich neteoretickych
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sloZek kultury, pokusy o jejf pfimé védecké formovan{ a fize-
nf skoncily, jak vime, nezdarem.

Spontdnni mechanismy kulturni evoluce, navzdory cile-
védomému usili jedincit i instituct spoleCenskéhbo #izent, ve-
dou kulturni pohyb znovu a znovu jeho viastnimi cestami.
Pfiznivé podminky velké spoleCenské zmény z velké &asti
vytvaii systém siam, tj. vznikaji a uzrdvajf jeho pfirozenym
vyvojem. A doufejme, Ze jiZ uzrdly i podminky dne3ni zi-
sadnf ekologické transformace kultury.

Nadt&sti viak jistd moZnost nevratné pozitivni kulturnt
zmény existuje. Kulturn{ informace je sice nesena v3emi struk-
turami spolecenské paméti, ale aktudlné pfedevsim Zijicimi
lidmi. Neni ovSem nesena a ani rozvijena celou populaci
rovnomérné, ale jistd ¢ist populace muZe nékteré jeji sloz-

O. Veklenko (Ukrajina): 26. 04. 1986. HELP, 1991. Cestné uznanie
z vystavy Ekoplagit 93.

ky rozvijet a uplatfiovat vice neZ jiné &4sti: napf. védeckd
komunita a specializované struktury spolecenského fizeni.

ProtoZe na3e civilizace je vyrazné technickd, upozorni-
me pouze na moZnosti technicky orientovanych pfirodo-
vé&dct a tvir¢ich technik. Na konstrukci environmentilné
vhodné&jsi techniky se sice musi podilet védecké poznini
viibec, hodnoty a ostatni spolecenské regulativy, ale v ko-
ne¢né fizi muZe pfevizit vliv védeckotechnické inteligen-
ce. Viibec to oviem neznamend, Ze jeji dkol je snadny. Po-
tfeba techniky, jeji nékteré parametry a funkce jsou odvo-
zeny z nedostate¢né biologické vybavy ¢lovéka, z jeho po-
staveni v evoluci, z jeho uto¢né adaptivni strategie atp.

Efektivni cestou se tedy zdd byt pokus o pfednostn{ hod-
notovou a informacni korekci lidského vztahu k piirodé
pravé u té ¢isti védecké populace, kterd pfedurcuje techni-
kou zprostfedkovany vliv spolecnosti na pfirodu. Jde zej-
ména o tvardf techniky. VZdyt pravé oni - pochopitelné
v pfiznivych podminkdch - mohou do technickych systémi
informacné vestavét takovy funkéni vztah k pfirodé, ktery
uZ fakticky nejsme s to ovlivnit my uZivatelé. A je jiZ poné-
kud jinou otizkou, zda tuto ekologickou odpovédnost vé-
deckotechnickd inteligence sama poznd a pochopf a zda se
ji chopf jako své velké seberealiza¢ni pfileZitosti.

Druhy produktivni zpusob rychlé ekologické transfor-
mace kultury nazna¢ime modelovym pfikladem. Dne3ni pla-
netdrni kulturu si miZeme predstavit jako giganticky vyrob-
ni’ podnik. Vykazuje v3ak Cetné znaky téch podniku, které
se dostaly do potiZi: md problémy s obstarivinim surovin,
s likvidacr odpadu, se zdroji energie a vody, s odbytem vy-
robka atp.

Jak Fedit tuto situaci? V3ichni patrné uznime, Ze nejmé-
né uc¢innym fedenim je to, jehoZ jsme zatim sveédky: téméf
nediferencovany hodnotovy apel na viechny zaméstnance,
pochopitelné frustrujici mnohe z nich. Uzndme snad, Ze je
to obtizny a vysoce riskantni kol pro kompetentni manaz-
ment.

A tento zjednodu3eny piiklad snad také ukazuje princi
pidlni neschiidnost cesty zpét. Musime se tedy pokusit o co
nejrychlejsi transformaci celého nadcho  kulturniho dédictvi™,
duchovniho i materidlniho, tj. o zdsadni ekologickou pies
tavbu protipiirodni technické civilizace. TakZe znovu jen
schematicky: Nepodcenujeme environmentdlni vychovu
a vzdeéldvini, ani iniciativy hledajici alternativni zpusoby Zivo
ta a nové hodnoty. Pouze se domniviime, Ze v dne3ni vyso-
ce profesionalizované spoiecnosti nevytvoii alternativoi au-
tomobil nadseny kutil a Ze se svych automobilt veéas dobro-
voln¢ nevzdaji sumi uzivatele. Samozrejmé, Ze veiejnost must
v ckoiogickem bodd obratut vytvorit iak. Tlak ekologicky orien-
tovany' a silny. Ale planctdrni prestavba dnesnich technic-
kvich civilizaci, v nichZ se zpredmdtnil kovistnicky vztah cio
véka k piirodé, bude velmi komplikovanou zdleZitosti odbor-
nou. tj. takdé filosofickou, védeckoit a politickort.

A zda se, Ze tomuto Gsili mGZe vydatné pomoci i pfi-
méfeny filosoficky koncept role clovéka v dnedni ekologic-
K¢ Krizt.




