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Ovplyviiuji sysle prevadzku
na bratislavskom letisku?

A. Marcinekovd, |. éamagursky Can Susliks Inﬂuence the Opemt:on of the Bratzslava Azrport’ Zwot --
Prostr Vol. 29, No. 4, 206-207, 1995

At the end of the 1970s, the colony of susliks (Citellus c:tellus L) appeared on the Bratislava
area. The unusual high density of settlement on the airport area is caused by many factors, mcludmg
attainable food, an absence of more expressive anthropic influence, regular cutting of the grassy areas,
and a sufficiency of free space for scattering. The size of suslik’s population influences the safety of
the airport operations indirectly because susliks are the significant food source for many predators and
the susliks use the small pits of the signal lights of runways as temporary shelters. This causes the
raking up of the soil in the small pits and stops the access to the electric cables of lxghtmg, their checkmg
and maintenance. '

The authors propose two preventive approaches for hindering the close access of animals to the
electric cables of lighting: the continuous protection of the signal lights by the lines from the concrete

tiles TZB and the separate protection of the particular signal lights.

V aredli bratislavského letiska sa koncom 70. rokov
vytvorila kolénia syslov (Citellus citellus L.), ktord dobre
prosperuje a v sti¢asnosti expanduje do blizkeho okolia.
Této koldnia, vdaka vysokej pocetnosti a aktivite syslov,
nepriamo vplyva aj na bezpe¢nost leteckej prevadzky.
Nielen tym, Ze sysle st vyznamnou trofickou zlozkou
predatorov (dravcov), ale aj tym, Ze vyuZivajui Sachticky
signaliza¢nych svetiel vzletovo-pristavacich drah ako do-
¢asné ukryty. Nahraband zemina v Sachti¢kdch potom
staZuje pristup k elektroinstalaénym kdblom osvetlenia,
ich kontrolu a tddrZbu.

Na tizemi Slovenskej republiky sa sysel (Citellus citellus)
v polovici 50. rokov povaZoval za hojne rozsireny kalamit-
ny druh v polnohospodarstve. Grulich (1960) v rozsiahlej
monografii uvddza jeho celkové rozsirenie v byvalom
Ceskoslovensku. Na Slovensku sa najhojnejsie vyskytoval
v oblastiach juzného Slovenska, Kosickej niZiny a Spisa,
mozaikovity vyskyt sa zaznamenal na strednom Sloven-
sku - priblizne do nadmorskej vysky 1000 m. Postupné
zmen3ovanie ploch osidlenych syslami od zadiatku 60.
rokov zapri¢inili zmeny v polnohospodarstve, pouZivanie
agrochemikalii a umelych hnojiv i prechod k hospodére-
niu na velkych plochdch. V sedemdesiatych rokoch sa
konstatuje silné zniZenie populécie syslov na tizemi Slo-

venska, stivisle st rozsirené uz len v oblastiach niZin a ¢asti
pahorkatin (Brtek, 1974). V poslednych rokoch sysle pre-
nikaji na uzemia, ktoré nie st pre ne typické, kde vSak
nachddzajui optimdlne podmienky na existenciu kol6nii.
Takymto prikladom je ich prienik na trdvnaté plochy v
aredli bratislavského letiska koncom 70. rokov.

Vyskum fauny letisk sa zameriava predovSetkym na
avifaunu, pretoZe vtdky predstavuji najvacsie ohrozenie
leteckej prevddzky (Burger, 1983 a 1985; Beklovd, 1988).
Udaje o avifaune bratislavského letiska a problémoch ko-
lizif vtakov s lietadlami zhrnul Pecher (1993). Dalgie sku-
piny Zivodichov vyskytujicich sa na letiskdch vyrazne
neovplyviiuji ich prevadzku, a preto o nich v odbornej
literatire nachddzame mélo informécii. Kol6niu syslov na
bratislavskom letisku sledujeme od r. 1993 a jej vyskum
bude pokracovat aj tento rok.

Podmienky vplyvajtice na existenciu a rozsirovanie ko-
I6nie syslov na letisku

Sysel je v nasich prirodnych pomeroch ekologicky via-
zany na otvorené biotopy kulttrnej stepi, pricom preferuje
Iahsie pody s dostato¢nou stidrZnostou a niZ§ou hladinou
spodnej vody, s menSou vzlinavostou a kapilaritou. Naj-
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vys8ia hustota trvalych nor je na medziach a svahoch,
niZsia na ldkach a pasienkoch a najniZ8ia v agrocenézach,
kde prevladaji docasné nory. Hustota trvalych nor na
travnatych plochéch letiska je vyssia ako v kolénidch na
likach a priblizuje sa hodnotdm v populdcidach syslov
osidlujucich svahy. Tato nezvycajne vysoka hustota osid-
lenia je vysledkom najma faktorov pozitivne vplyvajtcich
na velkost kolénie:

— bohatd potravnd ponuka (bylinny porast v aredli leti-
ska, kukuri¢né a pseniéné polia v okoli);

— absencia vyraznejsieho antropického vplyvu (vzhla-
dom na bezpe¢nostné predpisy plati zdkaz vstupu na
plochu letiska), pricom akcie s masovou tcastou verej-
nosti, napr. letecké dni, si kratkodobé a sporadické a
sysle ich preZiji zotrvanim v norach;

— travnatéd plocha letiska sa pravidelne kosi a chemicky
neosetruje,

— dostatok volného priestoru pre rozsidlovanie mlddat
pred hibernéciou.

Populdcia syslov, ktora osidlila travnaté plochy letiska,
adaptovala sa postupne na nadmerny hluk a nie st pre riu
prekdzkou ani beténové vzletovo-pristdvacie drahy so
svetelnou signalizaciou. Sysle ich prekondvaju pri vyhla-
davani potravy i pri rozsidlovani. Pri pohybe na otvore-
nych priestranstvéch st ohrozené preddtormi, a preto
printitené pouZit doc¢asné tukryty. Pri vzletovo-pristdva-
cich drdhach vyuzivaji ako doc¢asné tkryty beténové kry-
ty (3achticky) pre elektroinStaldciu.

Sysle vyuzivaju len tie Sachticky, do ktorych moézu
vnikniit popri signalizadnom svetle a pozd(2 elektroinita-
laénych kdblov. Tieto Sachti¢ky sd vadsinou naplnené ze-
minou vyhrabanou pri budovani vychodovych chodieb.
Sysel vyhrabéava 1-3 $ikmé chodbg, ktoré velmi zriedkavo
pouzije aj na vstup do Sachti¢ky. Sachti¢ky signaliza¢nych
svetiel, ktoré sd priamo na beténovych drdhach a ich otvor
okolo lampy ma tenky beténovy poter, sysle nevyuZivaju.
Pri hrabani chodieb zo $achti¢iek sa m6Zu ndhodne posko-
dit elektroinstalaéné kdble, doteraz sme v3ak takyto pri-
pad nezaznamenali.

Ndvrhy rieSenia ochrany elektroinstaldcie signaliza¢-
nych svetiel

V rdmci dvojroéného vyskumu kolénie syslov v areali
letiska sme sledovali okrem zdkladnych etologickych cha-
rakteristik aj aktivitu syslov pri vyuZzivani 3achti¢iek elek-
troinstalcie. Na zdklade ziskanych poznatkov o sprdvani
sa syslov na letisku navrhujeme dva sposoby ochrannych
opatreni na znemoZnenie pristupu syslov do blizkosti
elektroinstala¢nych kéblov:

1. stivisld ochrana signalizaénych svetiel pozdiz beté-
novych vzletovo-pristdvacich dréh;

2. ochrana jednotlivych signaliza¢nych svetiel, ktoré nie
st umiestnené na beténovej drédhe, a tak maju sysle lahky
pristup do Sachticiek.

Prvy sposob predstavuje plos$ni ochranu do vzdiale-
nosti 5 m od oboch okrajov a po celej dizke beténovych
drah (kde sa nachddzaju signaliza¢né svetld, ktoré su casto
vyuzivané ako docasné tkryty). Navrhujeme poloZit si-
visly pds tvarnic TZB (tvarnica zatrdviiovacia beténova),
ktoré sa pouZzivaju napr. na parkoviskach, terasdch a inde.
Otvory v tvérniciach by mali mat ¢o najmensi rozmer
(maximadlne 2 x 2 cm), aby sa sysle nemohli cez ne prehra-
bat. Cielom tohto rie$enia je, aby takto upravené prostre-
die bolo pre sysle ¢o najmenej atraktivne a prakticky
nepristupné. Zaroven je to ohladuplnejsi pristup k pro-
strediu ako rieSenie pomocou rozsirovania beténovych
ploch.

Druhym sposobom je ochrana signaliza¢nych svetiel
jednotlivo. Si dve moznosti, ako realizovat ochranu Sach-
ticiek, kde su uloZené elektroinstalaéné kdble osvetlenia:
- otvor pri signaliza¢nom svetle vyplnit vhodnym mate-

ridlom a v Sachticke utesnit vystupy rozvodnych kab-

lov (napr. polystyrénom) v dlzke 10-15 cm a s potreb-
nym priemerom;

- pod signaliza¢né svetlo umiestnit ochranu z hustého
pletiva tak, aby branila syslom vniknuit pozdfi rozvod-
nych kéblov do 3achti¢ky a v Sachtitke z rovnakého
pletiva vytvorit po obvode ochranni klietku.

Pri tomto spdsobe ochrany signalizaénych svetiel je
dolezité zéaroven zlikvidovat staré syslie chodby, ktoré
vedu do Sachticky.

Realizdcia druhého sposobu ochrany osvetlenia je fi-
nanéne vyhodnejia, aviak zdfhavé a néro¢nejsia ako po-
loZenie ochrannych tvarnicovych pasov. Stivisld ochrana
signalizagnych svetiel pozdiz beténovych dréh m4 prav-
depodobne viac pozitiv a je perspektivnejsia s ohladom na
dalsie zachovanie prosperujticej koldnie syslov.
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