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Projektovani skladebnych &asti USES

ve the natui

e of blologlcal measufes’to ensure the fi :‘ \
re prctectxon. The 1mp1em
soluhon. . v

Realizace tizemniho systému ekologické stability
(USES) jako celku je velmi dlouhodobou a postupnou
zélezZitosti. Obdobné je to i u jednotlivych skladebnych
&asti USES. Postupn4 realizace chybéjictho biocentra &
biokoridoru, po &asovych a prostorovych etapdch mus{
vytvéfet pfirozeny a pozvolny pfechod pfirodnich struk-
tur v krajin&. Projekéni piiprava i vlastni realizace jednot-
livych jiz vymezenych skladebnych &asti USES je zalezi-
tosti vlastntho Projektu USES (ve smyslu provadéci
vyhlasky).

Projekt USES je periodicky dopliiovanym a inovova-
nym dokumentem. M4 dvé nezbytné soucdsti: Zdkladn{
dokumentaci a Zmény a dopliiky. Zakladni st obsahuje
neménnd fakta a cile, Zmény a dopliiky jsou vyjaddienim
periodickych kontrol skute¢ného vyvoje a reakce na n¢j.

Obdobi, kdy je nutno provést v Projektu USES zmény
a dopliiky, je vZdy stanoveno posledni pfedchazejici eta-
pou. V jednotlivych etapach se vidy provede kontrola
dosavadniho vyvoje, zjisténi pfipadnych novych skute¢-
nosti, zdvazny ndvrh na feSeni aktudlnich problému a
korekce dal$ich vyhledovych opatfenti, je-li nutnd. Na z4-
kladé novych zkudenosti se uskuteéni revize navrhované

1 TSESes realization in South

etapizace ¢innosti. Nové navrZend realiza¢ni etapa je z4-
vazn4, ostatni budou slouZit jako referen¢ni v budoucim
hodnoceni.

Projekt USES obsahuje ve viech etapach 4 zakladni
&4sti: 1. Identifikadni, 2. Majetkopréavni, 3. Biologick4, 4.
Realiza¢ni.

Biologickd c¢dst zmén a doplriki pro;ektu USES obsahuje
ve viech etapéach popis typu ekosystému, zptisobu vyuZi-
véni, vyznamné druhy rostlin a Zivocichu, stuperi ekolo-
gické stability a negativni vlivy. Déle obsahuje soubor
biologickych ndvrhi1 na omezeni negativnich vlivi, udr-
Zovani vhodného sukcesniho stadia, usmérnéni vyuZiti
tizem{ pro védecké, osvétové a jiné tcely, usmérnéni hos-
podéfského ¢i jiného vyuZivani a tpravu piirodnich po-
méru ve prospéch pfedmétu ochrany.

U biologickych ndvrhii je zaroveri uréena jejich naléha-
vost, mira jistoty, Ze opatfeni bude G¢inné (a od toho se
odvijejici potieba flexibility feSenf a prubé&zného kontrol-
niho monitoringu). P¥flohou jsou vysledky vyzkumu a
pruzkumu FeSeného tizemi véetné publikaci.

Realizacni ¢dst zmén a dopliikit projektu USES muZe
teoreticky obsahovat tfi typy feSent:
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1. ZaloZeni skladebné &sti mistntho (MUSES) jako
jednordzové realizace na zdkladé projektu dle zdkona o
tzemnim pldnovéani a stavebnim fidu (terénni préce,
oploceni, odstranéni objektt, vysadby a pod.), je-li tfeba.
Povinnou souddsti projektu zaloZen{ ¢4sti MUSES je usta-
noven{, odkud bude ziskdno potiebné osivo nebo sadba.

2. Asana¢ni manaZment jako dodasn4 ¢innost pecujici
o zaloZeny biotop do doby zapoceti jeho funkénosti (pés-
tebni péce o zaloZené porosty, dosadby ¢&i dosévani, od-
stranén{ vypliiovych dfevin a pod.)

3. Regulaéni manaZment jako prubéZné ¢innost podmi-
tjicf trvalou existenci daného biotopu (se¢eni luk, pru-
béZné likvidace néletu u stepnich lad, priibéZné ochrana
pied pronikdnim cizorodych prvku apod.)

Obsahem realiza¢ni ¢4sti je i finanéni vyé&isleni pied-
poklddanych a vynaloZenych ndkladu a zptisob jejich
thrady (pfispévky z rozpoctu, dary, nadace a pod.).

Piflohou jsou jednotlivé realizaéni projekty a jiZ neplat-
né (tedy na zdkladé novych skute¢nosti zménéné), diive
stanovené mezietapy.

Projekéni praxe jiZz pfinesla prvni zkuSenosti nejen s
realizaénimi projekty, ale i s provddénim navrZenych fe-
Seni. Pfi spoluprici se stavebnimi tfady se osvédcil po-
stup, kdy se v prvni etapé pfipravi podklady pro vydani
tizemniho rozhodnuti s navrZenou koncepci feseni. Poté
se pfipravi vlastnf projekt, ktery zohledtiuje a fesi veSkeré
vznesené pfipominky.

V podminkéch jiZni Moravy, kde jsme pfevdZnou &ast
biocenter i biokoridort projektovali, a na zdkladé realiza-
ce se provadi i jejich monitoring, se uk4zaly nékteré téZce
zvlddnutelné problémy. Zejména problematickym se
ukazuje zajitovani sadebniho materidlu, kdy realizator
vzhledem ke kratkym termfnum dodavky praci (vdza-
nych na terminované vycerpéni finanénitho zdroje) neni
schopen v dostate¢ném ¢asovém predstihu piipravit ma-
teridl pro vysadbu.

Dile se ukazalo jako nezbytné zabezpelit finan¢né i
o3etfovani vysadeb minimdlné po 3 roky, oploceni vysadeb
je rovnéZ zcela nezbytné po dobu, neZ se porost zapoji. Pfi
plo3né& néroéngjSich vysadbich na orné pudé, jako ne-
jvhodngjsf se jevi takovy realiza¢ni postup, ktery rozloZ{
préce do vice etap. Vyznamnd je pfiprava tzemi, pieve-
deni orné pudy na travni porosty by mélo od&erpat nad-
bytek Zivin (v z4vislosti na vysledku stanoveni NPK), déle
nésleduji jednotlivé etapy vysadeb s ohledem na navrZe-
nou dfevinnou skladbu a na néroky jednotlivych dfevin.

Ze zkuSenosti se zpracovdvanim konkrétnich projektu
a jejich realizacf je jiZ dnes moZno odvodit soubor z4sad:

1. O postupu a charakteru praci rozhoduje v prvni fadé
to, o jaky funkéni typ skladebné &4sti jde a jaky je cilovy
typ spolefenstva (tak, jak je definovan v Plénu USES).
Tomuto se mus{ v8echny ostatnf cile imérné podfizovat.

2. Pfi rozhodovéni o rozloZeni a proporcich jednotli-
vych biotopu v biocentru a biokoridoru je nutno v prvé
fadé& vytvofit dostate¢né prostorové podminky pro cflovy
typ spoleenstva. Mimo to je nutno zohlednit i fakt, Ze
kazdé biocentrum a biokoridor md soucasné i funkai in-
terakéniho prvku, a vénovat tedy zvySenou pozornost
ekotonovym spoleenstviim. Lem téchto prvku ¢asto musi
plnit i funkci ochranné zény proti pronikdni vnéjsich
nebezpetnych vlivii do jédra biocentra. Cilovd podoba
ekotonti biocenter se proto musi odvijet i od vnéjsich
prostorové funké&nich vztahti na okolnf krajinu, pfi¢emZ je
mozZno pogditat i se zménami pfednosti funkci v &ase tak,
jak se muZe ménit vyuZivani okoli.

3. Zatimco u biocenter a biokoridorti musi byt jednozn

atné preferovana jejich funkce pfirodni, u interakénich
prvka je nutno pfihliZet daleko vice k jejich dal$fm funk-
cfm v&etné& hospodéaiského vyuZitf, které by pokud mozno
mélo samo zabezpecovat jejich trvaly manaZment.

4. U biokoridort i biocenter s minim4lnimi moZnymi
prostorovymi parametry je nutno s celou plochou poditat
pro vytvofeni vlastniho cflového biotopu, ekotonové for-
mace je tfeba doplnit navic.

5. V3echna revitalizadni opatfeni, mimo zakldd4ni
lesnich ekosystému, musi v prvni fadé vyuZivat samovol-
nych nebo fizenych sukcesnich procesu. Hlavni t&Ziste
&innosti potom spotivé v jejich kontrolovani a podpofte.

6. Stejné jako u tiprav biotechnickych je tfeba i u tiprav
terénnich, které jsou u nékterych typu spoletenstev nutné
(obnova mokfadii, vodni spole¢enstva a pod.), dévat pied-
nost pffrodnfm procesum (abraze, sedimentace a pod.)
pfed umélym vytvofenim.

7. Ve viech funkénich soud4stech USES je nutno dodr-
Zovat principidlni zdsadu, Ze pro vysadby a jiné pfipadné
introdukce se pouZiva pouze autochtonnich druht, nejlé-
pe pfimo z mistnich zdroju. Tomuto aspektu je nutno
obétovat i &asto deldf dobu realizace, oproti vysadbé béz-
ného Skolkai'ského materiélu.

8. Pfi vysadbéach dfevin je nutno preferovat lesnické
zpuisoby zaklddani oproti sadovnickym, které jsou pod-
statné ndroénéjsi a jejich hlavni vyhoda - rychly efekt - neni
&asto u USES nutny.

9. Pfi etapizaci i zpusobu zaklddani dfevinnych poros-
tt1 je nutno dbét na pfirozenou cflovou vékovou strukturu
porostui. Funk&nost biotopu mus{ byt trvala.

10. Ekotonova spoledenstva lemu biocenter a biokori-
doru a interakéni prvky by ve své cilové podobé& méla byt
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co nejpestiejsi mozaikou pfirodnich prvku, s bohatou
druhovou skladbou, kladouci dtraz na dopliovani aute-
kologickych nik v okolni krajiné Zijicich organismu (hniz-
déni, dkryt, ndhradni potrava atd.).

11. Ochrannd opatfeni u biocenter a biokoridorti by
méla byt pokud moZno prostorové co nejispornéjsi
(napf. zachytny piikop proti splachiim s agrochemikélie-
mi).

Pies USES se dostdvame do krajiny zv14$tné nechrang-
né, kterd je nasim domovem, obZivou i radosti. Nase
krajina nikdy nebude stabilizovédna, ani ekologicky ani
jinak, nebudeme-li v ni stabilizovani my. NedokéZeme-li
Zit v8ichni v celé krajiné i s jinymi Zivymi tvory ve vzjem-
ném respektu, nepomohou ndm Vv jeji stabilizaci ani ty
nejptisngjsi rezervace, ani USES, ani dokonale poznané
interakéni prvky, ani tolik zdurazriovany selsky rozum.
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