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Efektivnost vkladov
do zivotného prostredia

Skiimanie ekonomickych a inych efektov opatreni na
ochranu Zivotného prostredia je aktudlnou otdzkou vo
vyspelych i v menej vyspelych krajindch. Vo vyspelych
krajindch dostavaji zndmu analyzu "ndkladov a vyno-
sov" (cost —benefit analysis) Stitne organy na postidenie
ekonomickej efektivnosti environmentdlnych opatreni.
Pouzili ju napriklad pri hodnoteni efektivnosti Cistenia
ustia rieky Delaware v USA (Lacko, 1975).

V ndkladovej stranke analyzy ide o spolofenské
ndklady, t. j. o sumu ndkladov celej spolo¢nosti alebo
oblasti, ktora vznikla v stivislosti so znehodnotenim
urcitej zloZky (zloziek) Zivotného prostredia. Naprik-
lad negativne dosledky znecisteného ovzdusSia sposo-
bia i ndklady alebo straty v oblasti poInohospodarstva,
priemyslu, dopravy, historickych pamiatok, suvisi
s nimi i rast chorobnosti obyvatelstva a pokles turistic-
kého ruchu. Pri vystavbe letiska sa do ndkladov a strat
zahrfia nielen cena vykipenych pozemkov, naklady na
vystavbu a prevadzku letiska, ale i 3kody zo zvySenej
hluénosti v podobe narastu chorobnosti obyvatelov
v okoli, thynu Zivocichov a rastlin, poklesu turistické-
ho ruchu a podobne.

V analyze "ndklady — vynosy" sa porovndvaju nd-
klady spojené so zlepSovanim stavu Zivotného prostre-
dia s prinosmi — vyhodami, ktoré sa dosiahnu navrho-
vanym rieSenim (ide o rozdiel veli¢in, nie o podiel).

Predpokladom schvdlenia navrhovaného opatrenia
alebo projektu je, aby ziskané vyhody boli rovnako
velké alebo aspon primerané vloZenym nakladom.

V ekonomickom hodnoteni sa budrtica spotreba jed-
notlivca hodnoti vZdy niZSie ako sticasnd a rdzne eko-
nomické efekty vyrobcu v budticnosti st pre neho menej
vyznamné, lebo z tohto prijmu strdca moZny urok. Preto
sa pri analyze nakladov a vynosov robi ich prepocet na
sticasni hodnotu diskontovanim podla vzorca (Jardb-
kova, 1983):
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Projekt sa prijme, ak viiitorné vynosové percento "i",
vypolitané z nasledujiceho vztahu, je vyssie ako dis-
kontna sadzba.
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Kym vy¢islenie nakladov je v podstate jednoduché,
vydislenie vynosov opatreni na zlepSenie stavu Zivotné-
ho prostredia nardZa na problém kvantifikdcie mimo-
ekonomickych (socidlnych) veli¢in. Tazko napriklad vy-
cislit uzitok ziskany vycistenim rieky, ktory md okrem
ekonomického prinosu v podobe moZnosti ¢erpania
tzitkovej vody priemyselnymi a polnohospodarskymi
podnikmi i podobu opatovného prijemného oddychu
na pobreZi, spojeného s moZnostou kipania sa a lovu
ryb. Naviac — vy¢istenim rieky sa zdroven prispelo
k udrzaniu celkovej ekologickej rovnovahy na Zemi.

Problém kvantifikdcie vynosov sa v analyze nakla-
dov a vynosov riesi v sulade s teoretickymi vychodiska-
mi ekonémov neoklasickej Skoly a jeho podstatu
obsahuje princip "ochota platit”. Neoklasickd skola vy-

chadza z Paretovho kritéria ekonomického blahobytu, |

podla ktorého alokaénd efektivnost sa dosiahne, ak
v uréitom ndrodnom hospoddrstve nemozno zvysit
vyrobu jedného statku (iZitku osoby) bez toho, aby sa
nezniZila vyroba iného statku (1iZitku inej osoby). Toto je
situdcia, ked sa narodné hospodarstvo nachadza na
hranici svojich produkénych moznosti. Podla neoklasi-
kov je v ekonomike s plnym vyuzitim zdrojov substiti-
cia tovarov, tZitkov a zdrojov zdkonom Zivota. Plati to
v plnej miere i v oblasti volby z viacerych mozZnych
ekologickych opatreni na zlepSenie stavu Zivotného
prostredia. Neoklasici predpokladaju, Ze individudlny
spotrebitel ekonomickych statkov a sluzieb ma vyjas-
nené preferencie, t. j. poradie doleZitosti, ktort pre neho
maju. Pri spotrebe urcitého statku plati, Ze s rastom ob-
jemu spotreby rastie aj celkova uZito¢nost, aviak hranic-
nd uZitoénost (prirastok uZitoénosti ak zvysime
spotrebu statku o jednu jednotku) klesa. Grafické zna-
zornenie tejto skutoénosti md podobu krivky dopytu
jednotlivca (obr. 1).

Hrani¢nd uzito¢nost (v pefiaznom vyjadreni) prvej
naktipenej jednotky je vyssia ako jej cena. Rozdiel me-
dzi ¢iastkou, ktord by bol spotrebitel ochotny zaplatit
a cenou, ktori skutocne plati, je renta spotrebitela, resp.
spotrebitelsky prebytok (vysrafovand plocha). Aby
spotrebitel ziskal Q, statkov, musi zaplatit P;.Q;, cel-
kové ochota platit je vSak vacsia a predstavuje plochu
O P, D; Q,, ktord zaroven vyjadruje celkovii tiroveri
uzitonosti kipou a spotrebou Q, statkov. V analyze
ndkladov a vynosov predstavuje hruby, resp. celkovy
uzitok (prinos). Aby sme teda odhadli celkovy ekono-
micky prinos, musime pripocitat k trhovej cene (hod-
note) spotrebitel'sky prebytok.

S podobnym prebytkom sa méZeme stretniit aj u vy-
robcu, ktorého krivka hrani¢nych nakladov na vyrobu
sa rovna krivke ponuky (obr. 2). Podla neoklasikov vy-
jadruji trhové ceny pri dobre fungujicom trhu néklady
obetovanych prileZitosti, t. j. naklady na vyrobu v oblasti
s najlep$im vyuzitim zdrojov, ku ktorym pripocitame
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1. Krivka dopytu je totoznd s krivkou klesajticej hrani¢nej
uzitoénosti kupovaného statku

stratu v dosledku premiestnenia, odiiatia zdrojov z me-
nej ekonomicky vyhodnej oblasti ich vyuZitia.

V doésledku vzédcnosti hrani¢né ndklady na zaobstar-
anie vyrobnych faktorov rasti. Aby vyrobca mohol vyr-
obit Q, produkcie, zaplati za vyrobné faktory O Q, S, P;.
Produkciu preddva za cenu P,. Vysrafovana plocha P, P,
5, predstavuje prebytok vyrobcu.

Na dokonalom trhu nastane rovnovaha v prieseéniku
kriviek dopytu a ponuky (rovnost hrani¢nej uzitocnosti
a hrani¢nych nakladov), ktory uréi vysku rovnovédznej
ceny a zaroven optimdlnu troven vyroby a spotreby
tovaru Q+. Plocha distych prinosov, ktord sa sklada
z prebytku spotrebiteta (I.) a prebytku vyrobcu (IL),
predstavuje rozdiel medzi celkovou ochotou platit za
tovar Q+ a celkovymi ndkladmi na jeho vyrobu
v mnozstve Q+ (obr. 3).

2. Krivka ponuky vyrobeného tovaru je totoznd s krivkou
rastticich hrani¢nych ndkladov na vyrobu
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3. Celkovy vynos sa rovnd stictu prebytku spotrebitela a pre-
bytku vyrobcu

Na vyjadrenie hodnoty vynosov z investi¢nych opa-
treni na zlepSenie stavu Zivotného prostredia odportica-
ji neoklasici niekolko technik. Do prvej skupiny
zaradujeme také, ¢o ekonomicky efekt opatrenia odvo-
dzuji zo zmeny niektorej ekonomickej veli¢iny, ktora
nastane v dosledku realizicie environmentalne zame-
ranejinvesticie. Ak zaroven so zlepSenim stavu Zivotné-
ho prostredia nastane zmena produktivity prdce, potom
prinosom je prirastok produkcie vyjadreny v cendch.
Vinom pripade to méZe byt usld mzda v dosledku zvy-
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Senej chorobnosti v oblasti. Ak znehodnotené zivotné
prostredie ovplyviiuje vysku cien inych tovarov, potom
prirastok ceny urc¢i hodnotu zloZky Zivotného prostre-
dia (vy33ie ceny domov a ndjomného v ekologicky ¢is-
tych oblastiach). Podobne sa daju vyuZit diferencované
mzdy za rovnaku pracu v rozne znecistenych oblastiach
krajiny.

Druhi skupinu tvoria rozne techniky zaloZené na
prieskumoch a zistovani informacii o tom, kolko sui
jednotlivci za uréity stav Zivotného prostredia ochotni
zaplatif, na urcovani preferencii spotrebitefov a po-
dobne.
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