TRIBUNA

Aktualne problémy trvalo udrzatel'ného
rozvoja biosférickych rezervacii Slovenska

Od konferencie UNESCO r. 1968, zameranej na racio-
nalne vyuzivanie a ochranu zdrojov biosféry, sa pocet
biosférickych rezervicii na celom svete rozrastol na 352
(ku koncu r. 1997). Slovensko v rdmci CSSR sa prihldsilo
k programu UNESCO Clovek a biosféra MaBr. 1975 a uz
r. 1977 bola Chranena krajinna oblast Slovensky kras
zapisana do svetového zoznamu biosférickych rezerva-
cii. AZ r. 1990 bola do tohto zoznamu zapisand CHKO
Polana a r. 1993 pribudli CHKO Vychodné Karpaty
a Tatransky ndrodny park (TANAP).

Koncom sedemdesiatych rokov sa poslanie BR cha-
palo v silade s Minskou stratégiou z 1. 1968 (Minskej
a Sevillskej stratégii BR sa podrobnejSie venujeme
v ¢lanku na s. 5 — pozndmka redakcie). U nds to znamenalo
zapojenie velkoplosnych chranenych iizemi do vedec-
kého programu skimania vztahu ¢loveka k prirode
(biosfére), v prvom rade ako posilnenie stupfia ochrany
tychto tizemi. Hoci BR nie je novou kategoériou chrane-
ného dzemia, predsa len zapojenie sa do medzindrodné-
ho programu znamenalo v domadcich pomeroch
posunutie drovne chraneného tizemia aspof o jeden
stupienok vyssie.

Efektivnost ochrany prirody a krajiny vyhldsenych
chrdanenych tizemi nezdvisi ani tak od intenzity medzi-
narodnej spolupréce, ako od finanénych prostriedkov
a odbornikov schopnych nielen koordinovat vyskumné
aktivity, ale predov3etkym zabezpecif prakticku starost-
livost o ekosystémy a krajinu.

Zapisanie CHKO Slovensky kras do siete BR posilni-
lo hlavne vyskumné aktivity v tomto tizemi. V obdobi
1980-1989 sa tu vykonal komplexny prirodovedny
a Ciastotne aj ekonomicko-sociologicky vyskum. Vy-
sledky boli publikované a odovzdané na realizdciu ani
nie desatélennému kolektivu profesiondlnych ochran-
cov prirody. Z dévodu ziskania Statiitu BR sa vsak
Sprave CHKO Slovensky kras nevytvorili lepsie pra-
covné podmienky. Podobny osud postihol aj CHKO
BR Polana, v ktorej je dodnes rovnaky pocet odbornych
pracovnikov ako v ¢ase zapisania do svetovej siete BR.
Vztahuje sa to ajna CHKO BR Vychodné Karpaty. Azda
jedinou vynimkou v pocte odbornych pracovnikov bola
byvald Sprdva TANAP-u. Ked UNESCO r. 1993 udelilo
Statiit BR Tatry spolocne polskej a slovenskej casti, bol
systemizovany stav technicko-hospodarskych pracov-
nikov asi 240, z toho na tiseku ochrany prirody ca 110

pracovnikov. Sticasna situdcia v TANAP-e je ind v do-
sledku roznych organiza¢nych zmien sivisiacich s deli-
mitaciou a rozdelenim kompetencii aj v ochrane prirody
na tizemi BR Tatry. Nedocenila sa vSak skutocnost, Ze BR
Tatry je zamerand predovSetkym na ochranu prirody,
a nie na program lesného hospoddrstva. Sprava TA-
NAP-u sa stala stiastou Spravy ndrodnych parkov SR.
Lesny podnik Statne lesy v Tatranskej Lomnici patri do
rezortu podohospodarstva.

Nova koncepcia BR a nové problémy

Sevillskd stratégia (1995) priniesla novii koncepciu BR
v chapani ochrany prirody a predov3etkym trvalo udr-
zateIného rozvoja. Tato koncepcia jasne formulovala tri
funkcie BR:

— ochrandrsku, spocivajiicu v ochrane krajiny, ekosysté-
mov, druhov a genetickej variabilnosti (¢o vlastne uz
zabezpecuje sprava CHKO & narodného parku),

- rozvojovi, podporujiicu nielen rozvoj hospoddrenia
zaloZeného na principoch trvalej udrzatelnosti, ale
aj rozvoj kvality Zivota cloveka,

— logisticki, ktord spociva v podpore vyskumu, moni-
toringu, vycviku a vychovy primeranej lokalnym,
regiondlnym a globdlnym moZnostiam a potrebdm
ochrany a trvalo udrZatelného rozvoja. V tomto pri-
pade nejde v3ak o noviu funkciu, pretoZe ju musia
plnit vietky spravy CHKO a ndrodnych parkov bez
ohladu na to, ¢i tieto izemia su, alebo nie sii zapisané
do svetového zoznamu BR.

Nase biosférické rezervacie vznikli na baze uz exis-
tujuicich kategdrii velkoplosnych chranenych tizemi,
kde starostlivost o krajinu a prirodu bola zverena pri-
slusnej sprave eSte pred zapisanim tizemia do svetovej
siete BR. Nova, podstatne rozSirena napln ¢innosti,
a hlavne povinnost koordinovat vyskum, tvorivo ho
aplikovat v praxi a rozsirif vychovu, skolit dobrovol-
nych spolupracovnikov, zabezpecit monitoring a ziska-
vanie databdzy, ako aj spolupracu s miestnymi
samospravami, podnikatel'skou sférou a rozlicnymi in-
Stiticiami, nijako neznamenala novi koncepciu pre
spravy CHKO a NP a - ¢o je podstatné, ale paradoxné
—nijako sa nepremietla do organizacnej Struktiry. Taky-
to nesystémovy pristup a roztrieStenost riadenia sprav

| NP a sprav CHKO biosférickych rezervicii s medzina-
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rodnym vyznamom v podstate
skomplikovalo Zivot kaZdej sprdave
CHKO BR a Nadrodného parku BR
Tatry. V pripade TANAP-u sa od vy-
hldsenia BR Tatry (1993) z tohto d6vo-
du nezvysila troven starostlivosti
o ekosystémy a krajinu. Zakladnym
dokumentom ochrany prirody je
Program starostlivosti o TANAP do
r. 2000. Tento prevzal zénovanie bio-
sférickych rezervacii bez toho, aby sa
vykonala hlb3ia analyza rozdielov
v cieloch a poslani uz vyhlasenych
CHKO a ndrodnych parkov a biosfé-
rickych rezervdcii. Nase Akcné plany
IUCN narodnych parkov sa v prvych
rokoch po vyhlaseni BR v podstate
nelisili od Akénych planov BR. Je to
evidentné nedorozumenie alebo ne-
pochopenie odlisnosti koncepcie bu-
dovania siete narodnych parkov ¢i
CHKO a koncepcie budovania siete
biosférickych rezervacii. V niekto-
rych krajindch, napriklad na Ukrajine, to pochopili tak,
Ze biosféricku rezervaciu uzakonili ako najvyssiu kate-
goriu velkoplodného chraneného tizemia s medzina-
rodnym vyznamom. Narodné parky sui potom
kategoriou republikového vyznamu, kde maji rovnoc-
enné poslanie ochrana prirody a rekredcia, turistika
a Sportové aktivity. Sevillska starégia vyzaduje pre po-
treby skiimania vztahu ¢loveka k biosfére rozclenif iize-
mie biosférickej rezervacie na tri tzemné casti
zodpovedajiice trom spomenutym funkcidam BR. Na
vyskum prirodnych procesov v ekosystémoch sa poza-
duje vyc¢lenit v chranenom tizemi tzv. core area — jadrové
tizemie, ¢ize rezervaciu, do ktorej clovek nebude zasaho-
vat, dokonca sa tu nebude robit ani taky vyskum, ktory
by mohol spdsobil akiikolvek destrukciu. Tu je povo-
leny iba monitoring ekosystémov a krajiny. Prirodné
ekosystémy sa majui ponechat na autoregulacny vyvoj.
Vyskum sa tu sice mdzZe uskutoénovat, ale z jadrového
uzemia sa nemozu odoberaf Zivocichy, rastliny, poda ani
podlozZie, ani na vedecké a dokumentacné tcely. Mozu
sa vykondvat iba pozorovania a merania v stilade s me-
tédami vyskumu ekosystémov. Tychto jadrovych tizemi
moze byf niekolko a nemusia tvorif spojené pasmo ¢i
z6nu. V anglickom jazyku sa na pomenovanie takychto
priestorov pouZiva vyraz "area” a nie "zone".

Okolo tychto jadier sa ma vytvorit ochranné pasmo
pre potreby sociologického a prirodovedného vyskumu,
tzv. buffer zone — ndraznikovd zéna, kde sa méze vykona-
vaf komplexny vyskum, environmentalna vychova, tu-
ristika a m6Zu tu byf aj fudské sidla. V tejto zdne je
priestor hlavne na sociologicky vyskum vztahu ¢loveka

TR

< :"" -

Biosféricka rezervacia Tatry

k prirode. Program MaB neuprednostiiuje prirodo-
vedny vyskum, ale prdave sociologicky, s cielom zistit,
¢i vzfah cloveka k prirode a jej zdrojom je pozitivny
alebo negativny. V stiasnosti vsak pretrvdva ndzor, Ze
vyskum vztahu ¢loveka k biosfére ma byt zalozeny na
vyskume vzfahov medzi zlozkami prirodnych systé-
mov. To je omyl! Ekologicky vyskum ma v tomto pri-
pade pomdct vypracovaf opatrenia na raciondlne
vyuzivanie prirodnych zdrojov v silade s principmi
trvalej udrzatelnosti. V ndraznikovej zéne totiz plati
obmedzenie fudskych aktivit vyplyvajiice z existencie
narodného parku ¢i CHKO, kde sa kazda ¢innost musi
zostiladit s ochrannymi podmienkami chraneného tize-
mia. Ndraznikovd zona sa teda md vyclenif vnutri chra-
neného tizemia okolo jadier.

Kli¢om k naplneniu programu MaB je vlastne treti
krajinny priestor. Ide o transition area — prechodné iizemie,
ktoré vobec nemusi byt prechodné, a vlastne ani by
nemalo byt vo vmiitri chraneného tizemia. V niektorych
krajinach, napr. v USA a Nemecku, pochopili tito cast
BR ako miesto spoluprdce (cooperation). V tomto pries-
tore su totiz fudske sidla, ktoré by nemali byt v chrane-
nom tzemi prirody. PrevaZuji tu polnohospodarske
aktivity, ktoré by nemali byf ani v narodnom parku,
ani v CHKO. Podla Sevillskej stratégie je v tomto krajin-
nom priestore zmyslom a ciefom dlhodobd spolupraca
s miestnym obyvatelstvom, podnikatelskou sférou
a verejnou spravou tak, aby sa zabezpecila starostlivost
o rozvoj regiondlnych zdrojov na zdklade trvalej udrza-
telnosti.

Zonovanie BR podla programu MaB nie je totoZné so
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zénovanim podla zdkona NR SR ¢. 287/1994 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny. Zmyslom zénovania BR je
poznaf a monitorovat prirodné procesy v jadrovom tize-
mi, v ndaraznikovej zone vykondvat len také aktivity,
ktoré si v silade (kompatibilné) s podmienkami
ochrany ndrodného parku alebo CHKO. Rozvojovi
funkciu BR treba realizovat mimo tizemia CHKO a NP.
V tomto krajinnom priestore s mestami, urbanizovany-
mi priestormi, polnohospoddrskou a lesnou krajinou
a ekonomickymi aktivitami sa md rozvijat spolupraca
ochrancov prirody so Sirokou podnikatelskou sférou
i miestnymi komunitami, mimovlddnymi organizicia-
mi a ob&ianskymi zdruZeniami tak, aby sa region v bez-
prostrednej blizkosti ndrodného parku a CHKO rozvijal
podla koncepcie trvalej udrzatelnosti.

Biosférickd rezervdcia Tatry

Roku 1993 (vyhldsenie BR Tatry) platil pre TANAP na
Slovensku vladou schvéleny Program starostlivosti z r.
1991. V obdobi jeho spracovania neboli eSte ujasnené
nazory na zonovanie BR. PretoZe aj na polskej strane
Tatier sa pracovalo na priprave ndavrhu BR Tatry, zvolila
sa spolu s polskymi kolegami metéda zénovania bio-
sférickych rezervacii podla vtedajSieho chapania ich
ciefov. Jadrovi zénu tvoria uZ vyhldsené prirodné
rezervdcie s najprisnejSim stupfiom ochrany. Do na-
raznikovej zény bolo zaradené ostatané iuzemie
TANAP-u a do rozvojovej alebo prechodnej zény
patrilo ochranné pasmo TANAP-u. Vniitri tychto troch
"zén", ktoré predstavovali priestor pre dlhodobé ram-
cové planovanie starostlivosti o ekosystémy a krajinu,
boli vy3pecifikované ekologicko-funkéné aredly, ktoré
si zdkladnymi priestorovymi jednotkami pre po-
drobné krdtkodobé planovanie starostlivosti.

Problémy zacali vznikat o niekolko rokov. Medzina-
rodné ochranarske spolocenstvo a UNESCO zadali pre-
ferovaf rozvojovi funkciu BR. Po Summite Zeme v Riu
de Janeiro r. 1992 sa vo vieobecnosti zacali vo zvy3enej
miere aplikovat principy trvalo udrzateného rozvoja.
Bolo jasné, Ze zdsady rozvojovej funkcie v zmysle BR
sa nemdZu naplno aplikovat v ochrannom pasme TA-
NAP-u, kde plati druhy stuperi tizemnej ochrany. Vy-
chodiskom bola novelizicia Programu starostlivosti
0 TANAP na obdobie 1998-2007, ktory by mala vldda
SR schvalit zaciatkom r. 1998. V tomto Programe sa
tizemie TANAP-u diferencuje na krajinny priestor s auto-
regulacnyjmi ekosystémami, kde sa treba venovat iba pre-
ventivnej ochrandrskej ¢innosti, dalsi krajinny priestor
predstavuji ekosystémy, do ktoryjch treba zasahovat metd-
dou reguldcie, ¢ize usmernovanim prirodnych procesov,
ako aj poctu navitevnikov v siilade s tinosnostou pri-
rodného prostredia. Ciefom tohto pristupu je obnovit
ekologicku stabilitu ciastocne oslabenych ekosysté-

mov. Treti krajinny priestor predstavuju podstatnejsie
narusené alebo zmenené ekosystémy, do ktoryjch treba zasaho-
val metddami rekon3trukcie a revitalizdcie. Tieto opatrenia si
vyZaduju dlhodobt starostlivost s pomerne velkymi
finanénymi ndkladmi. Samostatne sii vy¢lenené intravi-
lany tatranskych osdd, ktorych hranice by sa v zdsade
nemali rozsirovat na tkor prirodnej krajiny. V kazdom
krajinnom priestore su vyspecifikované ekologicko-
funkéné priestory s osobitnymi dlhodobymi i krdtkodo-
bymi programami starostlivosti.

Ako dalej?

Na tiito otazku nie je fahké odpovedat. Siet biosfé-
rickych rezervacii ma a bude mat svoje opodstatnenie
v meniacich sa ekologickych podmienkach, k ¢omu ne-
gativne prispela aj f'udska ¢innost. Aj nadalej bude ak-
tudlne skiimat a monitorovat vzfah ¢loveka a prirody.
Av3ak najddleZitejSie bude rozpracovat zasady ¢innosti
v rozvojovom krajinnom priestore. To si vyZziada korek-
ciu doterajSiecho zénovania BR Tatry tak, aby jadrové
lizemie predstavovali vyhldsené narodné prirodné re-
zervacie a prirodné rezervdcie. Ndraznikovi zonu mad
tvorit vlastné izemie TANAP-u obklopujtiice prirodné
rezervacie (jadrové tizemia). Do rozvojového tizemia
treba zahrmiit nielen ochranné pasmo TANAP-u, ale aj
cely podtatransky regién na Spisi, Liptove a Orave. Ten-
to region ma vietky predpoklady tspesného rozvoja
s vyuzitim tradi¢nych sp6sobov uZivania prirodnych
zdrojov, obnovy remesiel a spracovania prirodnych ma-
teridlov (ovdiarstvo, rezbdrstvo, kovaéstvo a pod.).

Pre navstevnikov tohto regiénu budi okrem kultir-
nohistorickych pamiatok pritaZzlivé aj zachované pri-
rodné priestory vo vlastnom tizemi ndrodného parku,
ktoré poskytujii moZnosti relaxdcie a oddychu. Vrozvo-
jovom alebo prechodnom tizemi su vietky potencidlne
predpoklady na rozvoj eko-, agro- a etnoturistiky a ob-
novu tradi¢ného sposobu Zivota obci, vritane tradic-
nych remesiel. Trvalo udrZatelny rozvoj podtatran-
ského regiénu by sa nemal zakladat na aplikacii cu-
dzich, napriklad zamorskych ¢i neeurdépskych foriem
vyuzivania Struktiry krajiny alebo sposobu Zivota. Ne-
kritické preberanie cudzich prvkov a spdsobov Zivota
nikdy neviedlo k tispeSnému rozvoju akéhokolvek re-
gionu. Kazdy region md vlastni identitu, histdriu a tra-
dicie. Tie nemoZno v rozvojovych programoch negovat,
alebo I'ubovolne a nasilu menit, pretoze by to znamena-
lo stratu istoty vlastného domova. Preto je vel'mi nalie-
havou ilohou aj obnova plnohodnotného Zivota obci
s rdzovitou duchovnou kultirou a tradiciami.

* 3%

Trvalo udrzatelny Zivot a trvalo udrzatelny rozvoj
regionov s konkrétnymi zdedenymi krajinnymi Struk-
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turami treba podporovat nielen verbalne, ale predovset-
kym systémovymi legislativnymi opatreniami v oblasti
ekonomiky, Zivotného prostredia, spolocenskych aktivit
a socidlnej politiky. Biosférické rezervacie by mali byt
ukdzkou takéhoto pristupu.

Manazment CHKO a NP by sa mal prednostne veno-
vaf starostlivosti o chrdnené tizemia a prirodu podla
schvdlenych odbornych dokumentov. Nové strategické
ulohy biosférickych rezervdcii, hlavne rozvojovi funk-
ciu, by mal zabezpecovat samostatny kolektiv odborni-
kov, zloZeny zo zdstupcov ochrany prirody, miestnych
samosprav, vlastnikov a uZivatelov prirodnych zdrojov,
podnikatel'skych kruhov, mimovlddnych organizacii,
kultirnych i vedeckych spolo¢nosti a podobne. Vlastné
tizemia CHKO a NP by mali plnif funkciu jadra, t.j.
ochranu ekosystémov a krajiny, ako aj funkciu ndrazni-

kovej zony s environmentdlnou vychovou, monitorin-
gom, komunikdciou a interpretdciou ciefov ochrany
prirody a zabezpefovania zichrany kriticky ohroze-
nych druhov organizmov a ochrany biodiverzity.

Spravy NP BR a CHKO BR nemajui pri sicasnom
stave odbornych pracovnikov redlne moznosti v plnom
rozsahu rozvinut ¢innosti, ktoré sa poZadujui od rozvo-
jového tizemia. Prechodné tizemie je pre l'udi Zijicich
v regidne klti¢ovym krajinnym priestorom na realiza-
ciu plnohodnotného Zivota v stilade s principmi trvalej
udrzZatelnosti. Vzhladom na Sevillski stratégiu biosfé-
rickych rezervdcii treba urychlene vykonat nevyhnutné
systémové opatrenia, aby sa aj naSe biosférické rezerva-
cie mohli staf ukdzkovymi.

Ivan Voloséuk

Preco vo svete prosperuje a na Slovensku
zanika vyskum vysokych pohori?

V poslednych dvadsiatich rokoch vzrastol zaujem
o budticnost vysokych pohori. Zabezpecenie ich trvalo
udrzatel'ného rozvoja znamena v najblizSej budicnosti
reSpektovat tri nevyhnutné zdsady (Stone, 1992):

1. Studovat a podporovat mnozstvo snah miestnych
obyvatelov zastavit sticasné trendy destrukcie.

2. V celosvetovom meradle dostat do povedomia
rtajicu sa hrozivid buditicnost vysokych pohori, na
véetkych kontinentoch podporovat ucinmii a efektivnu
véazbu Iudi k vysokym pohoriam.

3. Vybudovat ucinne kooperujiicu siet narodnych,
regiondlnych a medzindrodnych institicii zaoberaji-
cich sa udrzateInym vyvojom vo vysokych pohoriach.

Efektivne budovanie in3titicie, ktord by sa o. i. zao-
berala aj problematikou udrZatefného rozvoja v slo-
venskych vysokych pohoriach, je vidy odvodené od
finanénych moznosti. Sanca sa naskytla pri kompilova-
ni tematickych navrhov tiloh Projektu na ochranu bio-
diverzity (GEF). Okrem projektov vyskumu a trvalo
udrzZatelného rozvoja GEF predpokladal aj budovanie
Tatranského vyskumného centra. Zariadenia, ktoré boli
do Tatier dodané, “majii sa spolupodielat na iilohe centra,
ako istého medzindrodného vyskumného centra, ktoré by ...
rozsirovalo najnovsie vyjsledky vyskumu, kupovalo databdzy
dostupné len na objedndvku a distribuovalo vysledky slovens-
kého projektu GEF do inyjch krajin...” (The World Bank,
1993). Projekty GEF pre TANAP (zostavoval ich prvy
z autorov tohto ¢lanku) prevzali pracovnici Svetovej
banky v takmer plnom rozsahu. Hoci bolo Centrum

vyskumu v Tatranskej Lomnici takto ¢iastocne inves-
ticne vybavené, formalny kompetenény spor o jeho za-
Clenenie v systéme Statnej spravy viedol k zniZovaniu
efektivnosti vyskumu, ¢o rezonovalo hlavne v oblasti
vyuzitia GIS-u (The World Bank, 1995). Pochopit zmy-
sel tohto kompetenéného sporu, znamend vratit sa
k medznikom viac ako 45-ro¢nej existencie Vyskumnej
stanice v Tatrach.

e Idea vyskumného pracoviska v Tatrich vznikla
v obdobi prvej CSR. Jednym z hlavnych protagonistov
Projektu pfirodniho parku tatranského bol Karol Dom-
in, profesor na Karlovej univerzite v Prahe. Vtedajsi
projekt nemal zabezpecit len ochranu, ale aj urobit toto
uzemie “...priestorom pre vSeobecné vedecké bddania zo vset-
kyjch vednyjch odborov prirodmyjch a zemepisnyjch vied" (Bo-
hus, 1994). Po 2. svetovej vojne rezonovala idea
Tatranského vyskumného ustavu v myslienkach vy-
znamného slovenského botanika ]. Futdka, lesnika
J. Somoru a miizejnika I. Bohusa.

¢ Roky 1952-1970. Vyskumna stanica — Centrum vy-
sokohorského biologického vyskumu Slovenska, vznik-
la Nariadenim Zboru poverenikov €. 5 z r. 1952 podla
ustanoveni Zakona o TANAP-e ¢. 11/1949. Nariadenie
o. i. ustanovovalo, Ze “Podrobné iilohy, pracovni ndplti
a obsadenie vyjskumnej stanice ur¢i Poverenictvo Skolstva,
vied a umenti po dohovore s Poverenictvom lesov a drevdrske-
ho priemyslu a Slovenskym pldnovacim iiradom.” Tato z4-



