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Zboznost moderného ¢loveka

a jeho vztah k Zivotnému prostrediu
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The believer cannot understand his own existence as the existence in an isolated environ-
ment. He lives in the world and he expresses his opinions. These opinions ought to have the
impress of belief in God. Modern believer accepts the results of natural sciences. Problems
grieving the world including the problems of the environment, are his own problems. As
a modern human being he tries to understand their causes and consequences. Together with
_ others he takes the responsibility for the environment, nature, for everything we hand overto
future generations. Responsibility in a believer has a transcendent dimension: responsibility
before God. The paper points at biblical explanation of this responsibility. Responsibility
before God ought to lead the believer to concrete steps and attitudes. If he has the opportunity
to influence the decisions concerning the environment, he ought to do it by religious respon-
sibility. Transcendent responsibility for the environment is in many cases compatible with the

sense of responsibility of other people. This gives a basis for creative co-laboration.

ZboZnost moderného ¢loveka — to zrejme nie je uni- |

formny jav. Moderny ¢lovek md mnoho tvdri a takisto
jeho zbozZnost. Napriek mnohorakosti sa predsa daji
uviest niektoré spolocné ¢rty — bez naroku, Zeby sa ho-
dili na kaZdého, kto sa pokladd za moderného, a pritom
zbozného ¢loveka.

Moderny ¢lovek nie je definovany tym, Ze Zije na
konci 20. storoédia, ale tym, Ze si osvojil znaéni cast
myslenia, ktoré sa pokladd za moderné, i ked aj to je
mnohoznacny pojem. Svoju predstavu o svete buduje
moderny ¢lovek na najnovsich poznatkoch prirodnych
vied. Nejde o poznanie do podrobnosti. Keby sme
u moderného ¢loveka predpokladali podrobné ovlada-
nie poznatkov z astronémie, fyziky, chémie, biolGgie
a daldich vednych odvetvi, bolo by modernych Fudi
vel'mi malo. Ale obozndmenost s najzdkladnejSimi vy-
sledkami prirodovedného bddania, ich pochopenie
a akceptovanie, poznanie ich sii¢asnych trendov - to
u moderného ¢loveka musime predpokladat. — Po-
dobne sa u moderného ¢loveka predpokladaju urcité
zakladné znalosti o filozofii, psycholégii, sociolégii, eko-
nomike, politike, dejindch...

Charakteristickym znakom moderného myslenia je
racionalita. Moderny ¢lovek je ten, kto nielen prijima
vysledky, ku ktorym sa dospelo na zdklade racional-

nych metdd, ale sim mad a uplatiiuje schopnost racional-
neho, kritického myslenia. Preto sa s pojmom moderny
¢lovek nezhoduje prijimanie povercivych predstav
a pestovanie povercivych praktik.

Cast takto pommanych modernych lfudi sd Yudia
veriaci a zboZni. Je mozné, Ze ludia, ktori nie si veria-
ci, nebudu ochotni pripustit kombindciu modernosti
a viery v jednom ¢loveku. Téma nam neumoZiiuje pus-
tif sa do dlhSej diskusie o tejto veci. Veriaci ¢lovek, alebo
aspon ¢ast veriacich fudi, pocita s tym, Ze veriaci moze
byt sti¢asne modernym ¢lovekom v nacrinutom zmysle.
Modernostfou nie je zmenené, ale predsa v urcitom
zmysle modifikované formulovanie jeho pohfadu na
svet. Aj toto len zaznamendvame a nejdeme dalej roz-
vadzat.

Tak, ako je moderny veriaci ¢lovek raciondlnou by-
tostou pri pohlade na prirodu a vesmir, ale zaroven veri,
Ze Stvoritelom toho vSetkého je Boh, tak je aj jeho postoj
k problematike Zivotného prostredia na jednej strane
raciondlny, ale na druhej strane motivovany zodpoved-
nostou voci Bohu, v ktorého veri. Tak, ako sa navzdjom
nevylucuje akceptovanie moderného poznania o prirode
a viera v Boha ako Stvoritela (tak to asponi vidi veriaci
¢lovek), tak sa navzdjom nevylucuje raciondlny pristup
k problematike Zivotného prostredia a motiv zodpoved-
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nosti pred Bohom za zachovanie obyvatelného Zivotné-
ho prostredia. Tato spojitost, ba priamo komplementar-
nost, je evidentna. Nejdeme ju apologeticky obrarovat,
ale chceme si viimnuit, ¢o z nej vyplyva.

Moderny veriaci ¢lovek, ako kazdy iny racionalne
mysliaci ¢lovek, si uvedomuje vel'mi citlivi a jemnu
vyvazenost zivotného prostredia, v ktorom Zije. Vie, ze
je to sice stabilné prostredie, ak sa don deStruktivne
nezasahuje, ale vie aj, akym labilnym sa stdva, ked sa
vazne narusi niektord zloZka tohto prostredia. Moderny
veriaci ¢lovek, ako kazdy iny zodpovedny ¢lovek, so
znepokojenim sleduje, aké nebezpecné zdsahy do Zivot-
ného prostredia sa uz uskutocnili a ako v désledku toho
trpi priroda a, pochopitelne, aj zdravie ¢loveka. Nemu-
sime teraz rozvadzaf, v ¢om v3etkom spociva zneciste-
nie prostredia a devastdcia prirody. Je to vseobecne
zname a mozno sa o tom doditat v odbornych §ti-
diach. Situdcia, ktord sa nezlepsuje, ale naopak, zhor-
Suje, vold na poplach. Jednoduchd racionalna tvaha
nas niti hovorif o zodpovednosti za siiasni genera-
ciu, o zodpovednosti za budiice generacie, o zodpoved-
nosti za prirodu, zvieratd, rastlinstvo, za vSetko ostatné.
Znepokojenie a pocit zodpovednosti v tejto veci ma
moderny veriaci clovek spoloény so vietkymi ostatny-
mi modernymi f'ud'mi. To Specificky krestanské — piSem
z krestanského stanoviska - je zodpovednost za toto
vSetko pred Bohom.

Zodpovednost pred Bohom je vyjadrena v biblickom
pribehu o stvoreni sveta v 1. MojziSovej knihe 2, 15:
“Hospodin Boh pojal cloveka a umiestnil ho v zidhrade Eden,
aby ju obrdbal a strazil." Cosa tu hovorio prvom ¢loveku,
to plati o ¢loveku vobec, o vsetkych fudoch, o celom
Tudstve. Co sa tu hovori o zdhrade Eden, to plati o v3et-
kom, ¢o vyslo z BoZich stvoritel'skych riik, teda pre nds
udi o celej Zemi, ba aj o véetkom, kam sa clovek svojou
technikou dostane mimo Zeme. Prirodu dostdva sice
clovek, aby v nej a z nej mohol Zit on i vSetko ostatné
tvorstvo, ale nedostava ju do vlastnictva. So svojim
vlastnictvom — podla rozsireného sposobu uvazovania
- by si ¢lovek mohol robit, éo sa mu zachce bez toho,
zeby sa niekomu musel za to zodpovedat. Ale priroda,
Zem, vietko ostatné - to nie je vlastnictvo cloveka, ale
hodnoty, s ktorymi md tvorivo a nie deStruktivne nara-
bat ("obrdbat"), a ktoré md strazit pred destruktivnymi
zasahmi.

Zodpovednost pred Bohom za zverené hodnoty aké-
hokolvek druhu vykreslil Jezi$ v podobenstve o talen-
toch (Evanjelium podla Matisa, 25. kapitola). Obsah
podobenstva je jednoduchy: Bohaty ¢lovek pred svojim
odchodom na cesty zveril svojim sluhom velké finan¢né
hodnoty, aby ich zveladovali. Pri svojom navrate ich
vola na zodpovednost, ako nalozili s tym, ¢o im dal na
starost. Pochvaleni a odmenenti sii t, ktori konali podla
instrukcii svojho pana, kritizovany a potrestany je ten,

Pariz (La Défense) — budice miesto nového kostola Notre-
Dame de Pentecote

Maketa kostola, ktory navrhol architekt Franck Hammoutene

ktory nereSpektoval panov prikaz. — Takto budeme vo-
lani na zodpovednost pred Panom Bohom my [udia,
ktorym bola zverena priroda. Slovo "zodpovednost”
stivisi so slovom "odpovedat”. Byf volany na zodpoved-
nost znamena musiet odpovedat na otazky Toho, kto-
rému sme zodpovedni. Nie je tazké anticipovat ich.
Spyta sa nds, ludstva a kazdého jednotlivea: Co ste u-
robili, ¢o si urobil s tou prirodou, ktorti si dostal, aby si ju
obrdbal a strdzil? Predstavme si, Zeby sme dnes stdli
pred Bozim stiidom a museli odpovedat. Odpoved by
musela znief asi takto: Pane, tvoju prirodu sme tak zde-
vastovali, Ze by si ju nepoznal. Nepoznal by si vodu,
ktora je Spinava a otravend. Nepoznal by si vzduch, do
ktorého sme namiesali tolko otravnych litok, Ze sa na
mnohych miestach takmer nedd dychat. Objavili sme
nieco z mikro$truktiry hmoty a uvolnili sme Ziarenie,
ktoré nds zabija... Dnesny ¢lovek stoji pred Bohom ako
enfant terrible celého vesmiru.

Co nam zostdva? Pasivne akat, ako sa znecisfovanie
a devastécia budui stupriovat, az sa vystupnuiji do seba-
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Novy kostol Salezidnov don Bosca na rohu Mileticovej a Za-
hradnickej ulice v Bratislave

zahuby fudstva? O takychto smutnych prognézach sa
pise ako o redlnej moznosti. Na hito moznost upozor-
fiuje napriklad nositel Nobelovej ceny zoolég Konrad
Lorenz. V knizocke 8 smrtelnych hiichi napisal: “Ked
civilizované ludstvo v slepom vandalizme nici Zivi prirodu,
ktord ho obklopuje a Zivi, ohrozuje samo seba ekologickym
zruinovanim. Svoju chybu si zacne zrejme uvedomovaf aZ
ked ju pociti ekonomicky, ale to uz bude akiste neskoro. Naj-
menej zo vsetkého si viima to, ako velmi poskodzuje tento
barbarsky proces jeho mysel. V3eobecne a rijchlo sa $iriace
odcudzenie civilizovaného ¢loveka od Zivej prirody md velky
podiel viny na jeho vzrastajiicom estetickom a etickom iipad-
ku.” Na poplach bije Konrad Lorenz aj v inych svojich
knihach, a s nim mnohi dal3i.

Mbze tu clovek ostat pasivny? Moze tu moderny
veriaci ¢lovek ostat pasivny? Jeho poverenim je ro-
zumne uZivaf a chrdnif prirodu. Kazdy veriaci ¢lovek,
ktory ma postavenie, v ktorom moéze hoci len trocha
vplyvat na rozhodnutia tykajtice sa Zivotného prostre-
dia, je v désledku svojej zodpovednosti pred Bohom
povinny posobit tym smerom, ktory je priaznivy pre
zachovanie zdravého Zivotného prostredia. Su rozli¢né

aktivity v zdujme zachovania zivotného prostredia, na
ktorych sa veriaci clovek mdzZe a ma zucastnit.

Nicenie Zivotného prostredia tesne siivisi s enormny-
mi konzumnymi narokmi a ich neprestajnym stiipanim.
Stéle stiipanie konzumnych ndrokov siivisi so strdcanim
zmyslu pre duchovné hodnoty. Ak ¢lovek nema vela
zmyslu pre duchovné hodnoty, usiluje sa ziskaf naplne-
nie a sebarealizdciu inymi cestami, pomocou inych, a to
konzumnych hodnét. JeZiSove slova, ktoré povedal po-
kusitelovi na pusti, zachovavaju si aj dnes velmi nalie-
havii platnost: “Nie samym chlebom bude clovek Zif, ale
kazdym slovom, ktoré vychddza z tist BoZich.” Jest musi aj
ten, kto md mnoho zmyslu pre duchovné hodnoty, ale
oddanost duchovnym hodnotam by sa predsa len mala
prejavif v dobrovolnom sebaobmedzeni, pokial ide
o konzum, chdpany v tom naj$irSom zmysle. Mozno to
znie celkom utopicky, ale keby tak vSetci veriaci kresta-
nia dobrovolne a ciefavedome zniZili svoje konzumné
naroky najmad v tych veciach, ktoré priamo suvisia
s devastdciou prirody, mozno by sa to nejako prejavilo
aj v ekologickej oblasti. Ani zdanlivd utopickost nds
nesmie odradit od uvah o tom, ¢o mozZno urobift
v zdujme zastavenia znecisfovania prostredia. Lebo ak
sa nepribrzdi stdle sa zrychlujiici pohyb v zacarovanom
kruhu: produkcia - reklama — zvySeny konzum — zvyse-
nd produkcia (zvySené naroky na prirodné zdroje, zvy-
Sené znecisfovanie prirodného prostredia) — inten-
zivnejsia reklama — eSte vacsi konzum atd. — Ak sa ne-
spomali pohyb v tomto zacarovanom kruhu, méze vari
existovat ina alternativa ako sebaznicenie I'udstva?

V pribehu o stvoreni na prvej strane Biblie sa ako
refrén opakuje konstatovanie: “Boh videl, Ze to o stvoril
bolo dobré, Ze to bolo velmi dobré.” Veriaci ¢lovek sa spon-
tdnne a rad priddva k tomuto zisteniu. My dnes mdme
omnoho viac moznosti poznat komplikovanost, ticel-
nost, krasu Bozieho stvoreného sveta, nez mali fudia
v staroveku. V krikfavom kontraste s tym je vietko to
hrozné, ¢o ¢lovek dodnes s BoZim stvorenym svetom
urobil a ¢o sa chystd dalej robit. Pre moderného veriace-
ho krestana by malo byt jasné, na ktorej strane je jeho
miesto, ked ide o stanoviskd, podporu, opatrenia a Zi-
votny 5tyl smerujuci k ozdraveniu Zivotného prostredia.
Zodpovednost pred Bohom, zodpovednost za stvoreny
svet, ktory mu bol zvereny, zodpovednost za Zivot mu to
jednoznacne ukazuju.
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