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Protokol o biologickej bezpecnosti

— ano ¢i nie?

Mnohé krajiny v ramci svojej ju-
risdikcie uz prdvne upravili postu-
py, ktoré zarucuji bezpecnost pri
narabani s geneticky modifikova-
nymi organizmami alebo ich pro-
duktmi, pri ich vyuZivani, alebo
vypustani do prostredia. Tieto pre-
ventivne postupy sa vSeobecne na-
zyvaji biologickou -bezpeénostou.
V stifasnosti v3ak neexistuje nijaky
ndstroj medzindrodného prdva,
ktory by sa zaoberal cezhraniénym
prenosom geneticky modifikova-
nych organizmov. Tiito medzeru by
mal vyplnit Protokol o biologickej
bezpecnosti (Biosafety Protocol).

V drioch 22.- 23. februdra 1999 sa
v kolumbijskej Cartagene konalo
I. mimoriadne zasadnutie Konfe-
rencie zmluvnych strin Dohovoru
o biologickej diverzite, na ktorom
sa podla ocakdvani mal Protokol
o biologickej bezpecnosti prijaf a u-
stanovif proces jeho uvedenia do
praxe. Zasadnutiu Konferencie
predchadzalo 6. zasadnutie Otvore-
nej ad hoc pracovnej skupiny pre
biologicki bezpe¢nost. Klicovym
mandétom tohto orgdnu bolo zabez-
peCit medzivladne vyjedndvanie
o texte Protokolu a predloZenie do-
hodnutého znenia Konferencii na
schvalenie. Napriek tomu, Ze tak-
mer v3etci prisli do Cartageny s vel-
kymi ocakdvaniami, malokto od-
chadzal z Kolumbie spokojny. Pro-
tokol nebol prijaty a zasadnutie
Konferencie bolo prerusené.

Priprava Protokolu sa zacala
v sulade s ¢lankom 19, odstavcami
3a4adldnkom 8 (g) a 17 Dohovoru,
ako aj na zdklade rozhodnutia I1/5
Konferencie zmluvnych stran Do-
hovoru. Ciefom bolo sformulovat
Protokol o biologickej bezpe¢nosti
s osobitnym zameranim na cezhra-

niény timyselny alebo netimyselny
pohyb Zivych modifikovanych or-
ganizmov (LMO - Living Modified
Organism), ktoré si vysledkami
modernych biotechnolégii a méZu
mat nepriaznivy vplyv na ochranu
a trvalo udrzateIné vyuzivanie bio-
logickej diverzity.

LMOs - pre potreby Protokolu
nazyvané aj geneticky modifiko-
vané organizmy (GMOs) - sui orga-
nizmy obsahujiice taky geneticky
material, ktory bol cielene modifiko-
vany modernymi biotechnolégiami.
V sucasnosti nie sui dostatocne
zndme ich dosledky na biodiverzi-
tu alebo na fudské zdravie, ale do-
teraji vyskum potvrdzuje, Ze
predstavuji potencidlne riziko pre
oboje. V priebehu procesu vyjedna-
vania bola snaha, najmi zo strany
rozvojovych krajin, presadif, aby sa
posudzoval aj moZny vplyv rozsiro-
vania GMOs alebo ich produktov na
socidlno-ekonomické pomery im-
portujticej krajiny. Protokol by mal
vychddzat z principu prevencie
a upravit postupy na vydavanie po-
voleni pre import (tranzit) LMOs na
zdklade vdasného informovania
(AIA - Advance Informed Agree-
ment).

Z vyjadreni predstavitelov hlav-
nych zdujmovych skupin vyplyva,
Ze existuje vSeobecnd politicka vola
prijat Protokol o biologickej bezpeé-
nosti. Avak na druhej strane existu-
ju rozdielne ndzory na jeho
podstatu. LiSia sa podla ciefov
a programov jednotlivych vlad.
Mnohé rozvojové krajiny sa snaZili,
aby Protokol zaruéil zodpovedajticu
uroven bezpecnosti a obsahoval aj
systém zodpovednosti a ndhrad za
Skody, ktoré by boli dosledkom
cezhrani¢ného prenosu geneticky

modifikovanych organizmov. Rov-
nako mali zdujem na zabezpeceni
budovania domdcich kapacit v ob-
lasti biotechnolégii a biologickej
bezpecnosti, a tak sa vyhli mozZnej
novej zdvislosti od rozvinutych kra-
jin. Jednym z najdiskutabilnejsich
bol rozsah Protokolu. Rozvojové
krajiny trvali na tom, aby do AIA
boli zaradené nielen GMOs, ale aj
komodity a produkty z nich vyra-
bané. Eurépska tinia s tymto pristu-
pom v zisade sihlasila s pod-
mienkou urcitej flexibility v postu-
poch AIA, naproti tomu skupina
najvacsich exportérov polnohospo-
ddrskych produktov (Kanada, Ar-
gentina, Uruguaj, Chile a Austrdlia)
zdruZenych v tzv. Miami group
s podporou USA, ktoré dosial Do-
hovor o biologickej diverzite nera-
tifikovali, argumentovali, Ze takyto
rozsah Protokolu by vyrazne naru-
§il, resp. spomalil medzindrodny
obchod. Ich obavy okrem iného vy-
chadzali z predpokladu, Ze takyto
rezim by zérovei umoznil uplatiio-
vaf mimotarifné bariéry v obchode
nad vymedzeny okruh dohéd
v ramci Svetovej obchodnej organi-
zacie (WTO).

Miamska skupina neprijala ani
kompromisny ndvrh na zhodu
o zuZeni rozsahu Protokolu za
predpokladu, Ze Protokol bude ex-
plicitne vyjadrovaft, Ze Staty, ktoré sa
stani jeho zmluvnymi stranami,
budid mat moznost v rdmci domé-
cej legislativy upravit zoznam polo-
Ziek vyZadujicich AIA nad rdmec
Protokolu. Menej spornou otdzkou
bolo zachovanie prdva exportéra
na doévernost informdcii poskyt-
nutych pre potreby vydania AIA.
Podobnym problémom bolo ozna-
¢ovanie produktov (labeling) vyro-
benych na baze GMOs, a tym in-
formovanie spotrebitela o ich
povahe. Oznaovanie vyrobkov
presadzovali najma zii¢astnené mi-
movladne organizdcie s odévodne-
nim, Ze verejnost ma pravo byt
informovand a podla toho sa rozho-
dovat.
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V stcasnosti prebiehaji nefor-
maélne diskusie medzi roznymi na-
zorovymi skupinami a zdroven sa
hlada novy termin pokracovania ro-
kovania Konferencie. V silade
s rozhodnutim mimoriadneho za-
sadnutia v Cartagene by sa tak
malo stat este pred piatym riadnym
zasadnutim Konferencie zmluv-
nych stran Dohovoru o biodiverzite

v Keni v maji 2000. Pokial sa vsak
ndzory na text Protokolu nezbliZia
natolko, ze ho bude mozné prijat,
je riskantné zvoldvat zasadnutie
Konferencie, vzhfadom na mozZny
netispech celého procesu.

Protokol, ktory je prvym vdznym
dokumentom v ramci Dohovoru
o biologickej diverzite, predstavuje
kIi¢ovy test odhodlania vlad napl-

nit jeho ciele, ako aj kapitolu 16
Agendy 21, ktord sa zaoberd "envi-
ronmentalne vhodnym manazmen-
tom biotechnoldgie”. Podla nejby sa
mala bezpecnost rozvoja biotechno-
légie i jej aplikdcie, vymeny a trans-
feru zarucit medzindrodnou do-
hodou.

Zuzana Guziova

Ekologické dni 1999

Slovenska ekologickd spolo¢nost
(SEKOS) pri Slovenskej akadémii
vied zorganizovala v dnoch 18.
a 19. marca v Nitre v poradi druhé
ekologické dni na tému Ekologické
vedy na prahu 21. storoédia. Uz sa-
motny ndzov podujatia naznacil te-
maticki i1 obsahovd stranku

referdtov, zameranych na analyzu
stcasného i perspektivu budiiceho
vyvoja ekoldgie na Slovensku na
prahu nového ticicrocia.

Uvod bohatého programu podu-
jatia bol venovany spomienke na zi-
vot a prdcu vyznamného geo-

botanika, krajinného ekologa, bota-
nika, pedoldga, ochrancu prirody,
ale aj vysokoskolského pedagodga,
doc. RNDr. Antona Jurka, DrSc.,
ktory by sa bol tohto roku dozil
75 rokov.

Odborna ¢ast seminara prebieha-

znamnych ekolégov, ale aj dokto-
randi a vysokoSkolski 3Studenti
mali moznosf zhodnotif dosiah-

| nuté vysledky v teoreticko-metodo-
| logickej i prakticko-aplikacnej ob-

la v Styroch predndskovych blo- |

koch, na ktorych odznelo viac ako
dvadsaf referdtov z oblasti produk-
Cnej ekoldgie, ekoldgie krajiny, ekoldgie

spolocenstiev, populacnej ekoldgie, en- |

vironmentdlnej ekoldgie, ekofyzioligie |

i dalsich parcidlnych ekologickych
disciplin. Ucastnici z radov vy-

NITRA

lasti ekologického vyskumu.

Hlavnym ciefom a ilohou tohto
vedeckého podujatia bolo vyvolat
tvorivii diskusiu k prezentovanym
teoretickym i praktickym poznat-
kom, a tym prispiet k vymene sku-
senosti ziskanych v oblasti ekologie
a sucasne vyspecifikovat postave-
nie, ilohy a ciele tejto vednej discip-
liny v budticnosti.

Sucastou pracovnej Casti semi-
nara bolo valné zhromazdenie SE-
KOS-u, na ktorom sa zhodnotila
¢innost hlavného vyboru, spolo¢-
nosti ako celku i jednotlivych sekcii
za uplynulé dvojroéné obdobie. Pro-
gram obsahoval okrem iného volbu
¢lenov vyboru, vyhldsenie Cestnych
¢lenov SEKOS-u, ako aj ocenenie

| tych ¢lenov spolocnosti, ktori sa
| dozili vyznamného Zivotného jubi-

lea.

Ekologické dni majui ambiciu stat
sa podujatim, ktoré bude konti-
nudlne nadvazovat na vysledky
a skisenosti z predchddzajicich

| roénikov, a nadalej sa tu v dvojroc-

nych intervaloch budii stretavat nie-
len ¢lenovia Slovenskej ekologickej

| spolocnosti, ale vsetci ekolégovia,
| ktorych vysledky préace sd zarukou

odborného charakteru tohto podu-
jatia aj v buducnosti.

Milena Moyzeovd



