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Abstract: The aim of the paper is to present landscape-ecological problems rising in the
territory with spatial collision of positive socio-economic phenomena and the stress
factors. Positive socio-economic phenomena in a territory are often the most valuable
elements of the existing landscape structure. The point is to assess their legal status
concerning nature conservation, natural, cultural, and historical sources. Negative socio-
economic phenomena which represent the stress factors are results of requests, claims
and pressures of human activities in landscape, its components and elements.
Landscape-ecological problems were assessed based on example of the district Trnava.
Measures aimed at elimination were proposed to the identified particular problems.
Realisation of the proposed measures will contribute to increased ecological stability,
biodiversity and landscape diversity, as well as to the rational use of natural resources,
protection of cultural and historical resources, bio-cultural assets and improvement of the
environmental quality for local population. Specified landscape-ecological problems and
proposed measures were applied to the elaboration of the Regional Territorial System of
Ecological Stability for the district Trnava in 2019.
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Uvod

Dnes viac, ako kedykolvek predtym, su témy vyskumu tykajuce sa kvality zivotného
prostredia, hodnotenia globalnych megatrendov, ochrany biodiverzity, ochrana
biokulturnych hodn6t a pod. vysoko aktualne. VSetky tieto témy maju jedno spolocné, a to
hladat spdsoby, ako zlepsit suasny negativny stav prirody, ktory nadobuda nie lokalne,
regionélne, ale celosvetové rozmery. Preto vedci a odbornici z mnohych krajin sa snazia
hladat rieSenia a nové pristupy k tymto problémom, aby sa zhorSujlca situécia nielen
zastavila, ale predovSetkym zlepSila (Haber, 1979; Havrlant, 1999; Huba, 1996; Kozova,
1997; Miklds, 1994; Moldan, 1994; Therivel, et al., 1992; Forman, Godron, 1993;
Volo§¢uk, 1994; Zigrai, 1994; Siebert et al., 2004; Elias, 2010; Muchova, et al., 2013;
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PauditSova, 2014; Potschin, Haines-Young, 2017; l|zakovicova, et al., 2018 ai.).
Uvedomujeme si, Ze ide o ,beh na dihé trate* ale, sjasnym ciefom, zachovat krajinu
v takom stave, aby poskytovala prirodny kapital a ekosystémové sluzby aj buducim
generaciam. Aj na Slovensku su vedecké institucie, ktoré vyvijaju nové metodiky
a metddy hodnotenia, ktorych Gcinnost sa overuje na vSetkych hierarchickych Urovniach.
K najdolezitejSim aspektom tychto vyskumov vSak patri, aplikovat vedecké poznatky cez
legislativne predpisy do realnej praxe, do rozvojovych dokumentov, ktoré planuju buduce
vyuzitie krajiny. Ide predovsetkym o dokumenty ako st Uzemné plany, krajinnoekologické
plany, plany pozemkovych Uprav, Uzemné systémy ekologickej stability, plany
protipovodniovej ochrany a pod. Tu je priestor, aby sa pomocou vedeckej argumentacie
poukazalo na moznosti, ako ekologickym a udrzatelnym spdsobom vyuZivat krajinu, aby
sa jej stav, stav Zivotného prostredia, bioty, biodiverzity a zdravia Cloveka dalej
nezhorSoval.

Na Ustave krajinnej ekoldgie SAV pracujeme na roznych vyskumnych Ulohéch.
Suéastou krajinnoekologickych Stadii st aj analyzy pozitivnych a negativnych
socioekonomickych javov. Tie vstupuju do daldich hodnoteni, z ktorych sa vychadza pri
navrhoch opatreni na zlepSenie stavu krajiny. Aj tieto javy maju svoje priestorové
vyjadrenie, nevyskytuju sa v krajine iba izolovane, ale prave naopak, ¢asto sa v priestore
kumuluji a vzajomne prekryvaju. Vzajomnym prekryvom pozitivnych a negativnych
prvkov a javov dochddza ku stretom zaujmov aku vzniku krajinnoekologickych
problémov (Ruzi¢ka, 1985; |zakovicova, Drdo$, 1997; Miklés, et al., 1999; Moyzeova,
Izakovicova, 2009; Moyzeova, 2005; Grotkovska, 2004). Pre navrhy na zlepSenie stavu
krajiny a na hfadanie spésobov zmiernenia negativneho pdsobenia stresovych faktorov
na prirodné prvky v krajine je dolezité Specifikovat préve tieto strety z ktorych v mnohych
pripadoch vznikaju krajinnoekologické problémy. K najvyznamnejSim problémom, ktoré
takymto priestorovym stretom vznikaju patria problémy ohrozenia ekologickej stability,
biodiverzity a diverzity krajiny, ohrozenia prirodnych zdrojov, ohrozenia kulturno-
historickych zdrojov a biokulturnych hodnét, ako aj ohrozenia zdrojov zdravia
a bezprostredného Zivotného prostredia ¢loveka.

Teoreticko-metodologicka ¢ast

Hodnotenie krajinnoekologickych problémov vychadza zo zakladnych metodickych
krokov metodiky LANDEP (RuZicka, Miklés, 1982; RuZicka, 2000; Miklés, 2002)
a sucasne bolo rozpracované a vyuZité v hodnoteni urbannych ekosystémov (Hrnéiarova,
IzakoviCova, 2001), v metodike tvorby USES (IlzakoviCova, et al., 2001),
krajinnoekologickych planov (lzakovicova, et al., 2001), v hodnoteni kvality Zivotného
prostredia (Moyzeova, 2015), zelengj infradtruktary (Moyzeova, 2019), v hodnoteni
historickych &truktar polnohospodarskej krajiny (Spulerova, Stefunkova, Dobrovodska et
al., 2017), v stanoveni reprezentativnych typov krajiny (Bezak, Izakovi¢ova, Miklés et al.,
2010) a pod. Cielom hodnotenia krajinnoekologickych problémov je ich vySpecifikovanie
vUzemi asuCasne ich priestorové vyjadrenie. Krajinnoekologické problémy su
vysledkom priestorového stretu pozitivnych socioekonomickych javov a stresovych
faktorov. Pozitivne socioekonomické javy v Uzemi reprezentuji najhodnotnejSie prvky
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suCasnej krajinnej Struktlry s legislativnou ochranou. Ide o prvky ajavy, ktoré suvisia
s ochranou prirody, s ochranou prirodnych a kultirno-historickych zdrojov, ako aj
s ochranou bezprostredného Zivotného prostredia Cloveka, ktoré je viazané na sidelné
a rekreacné prostredie. Analyzovali sme prvky Uzemnej ochrany — narodnej sustavy
chranenych Uzemi (prvky v 2. az 5. stupni ochrany - chranena krajinna oblast - CHKO,
prirodna rezervacia - PR, narodna prirodna rezervacia - NPR, prirodna pamiatka - PP,
narodna prirodna pamiatka - NPP a chraneny areal - CHA), prvky eurdpskej sustavy
chranenych Gzemi NATURA 2000 — Gzemia eurdpskeho vyznamu — UEV a chranené
vtagie Uzemia - CHVU, vramci druhovej ochrany — chranené druhy rastlin — CHDR
a chranené druhy Zivogichov - CHDZ, chranené stromy - CHS. Analyzovali sme prvky
USES - bicentra a biokoridory. \V ramci ochrany prirodnych zdrojov sme analyzovali lesy
ochranné, lesy osobitného uréenia a lesy hospodarske. V ochrane pddnych zdrojov sme
sa zamerali na kateg6riu najkvalitnejSich pofnohospodarskych pdd v prislusnom
katastralnom Gzemi podla kédu bonitovanej pddno-ekologickej jednotky (BPEJ). Dalej
sme analyzovali a priestorovo pracovali s prvkami ochrany vodnych zdrojov — ochranné
pasma vodnych zdrojov, vodohospodarsky vyznamné vodné toky, citlivé a zranitefné
oblasti. V ochrane zdrojov nerastnych surovin sme analyzovali chranené loZiskové
Uzemia a v rdmci ochrany dochovavanych genofondovych zdrojov - uznané lesné porasty
pre zber semenného materialu, samostatné zverniky a samostatné bazantnice a uznané
polovné reviry. Do analyz pozitivnych socioekonomickych javov sme zaradili iba tie
prvky, ktoré sa redlne vyskytovali v hodnotenom Uzemi. Negativne socioekonomické
javy, tzv. stresové faktory, v Uzemi reprezentuju poziadavky, naroky atlaky ludskych
aktivit na krajinu, jej zloZky a prvky. Ich pdsobenie v krajine je premietnuté ako bariérovy
efekt primérneho stresora alebo ako negativny vplyv sekundarneho stresového faktora.
Analyzovali sme prirodné stresové faktory — radénové riziko, seizmicitu, svahové
deformécie, inundované uzemia. Vrdmci primérnych antropogénnych stresovych
faktorov sme analyzovali aredly priemyselnych podnikov, vyrobnych prevadzok
a skladov, dobyvacie aredly, polnohospodarske arealy, sidelné plochy, rekreacné
a Sportové aredly, (podlfa stupiia ich negativneho vplyvu), zariadenia technickej
infra8truktury, dopravné zariadenia, vodohospodarske zariadenia, hydromelioratné
opatrenia  azariadenia, velkoblokovii omu pddu - plochy intenzivneho
polnohospodarstva. Vramci sekundarnych stresovych faktorov sme  analyzovali
fyzikélnu degradéciu pdd — vodnu a veterni erdziu, zhutnenie pddy, dalej chemicku
degradaciu pdd, ako aj dalSie sekundarne stresové faktory: znelistené ovzdusie,
zatazenie prostredia hlukom, znecistenie podzemnych a povrchovych véd, poskodenie
vegetacie, ochranné pasma (OP) v okoli technickych prvkov, priemyselnych arealov,
CovV, skladok odpadu, polnohospodarskych areélov, ciest, Zeleznic, letisk, rozvodov
elektrickej siete, plynu a pod. Do analyz negativnych socioekonomickych javov sme
zaradili iba tie stresové faktory, ktoré sa realne vyskytovali v hodnotenom tzemi.

Nie vSetky analytické prvky pozitivnych socioekonomickych javov a negativnych
socioekonomickych javov, ktoré sa vyskytovali v zaujmovom uzemi vstupovali aj do
stretov zaujmov a rovnako nemuseli byt v zavereénom hodnoteni vySpecifikované ako
krajinnoekologické problémy. DéleZitt Ulohu v interpretacidch a evaluaciach zohrava



jednak legislativna ochrana daného pozitivneho prvku ako aj priestorova lokalizacia
stresora, jeho intenzita a diZzka pésobenia.

Vysledky

Ako priklad vySpecifikovania krajinnoekologickych problémov a navrhov na ich rieSenie
uvadzame okres Trnava, ktory je lokalizovany v zapadnej Casti Slovenska, v Trnavskom
kraji. Kvoli lepSej prehladnosti, sme krajinnoekologické problémy a navrhy opatreni na ich
zmiernenie, interpretovali formou tabulky (tab. 1 Specifikacia krajinnoekologickych
problémov v okrese Trnava a navrh opatreni na ich rieSenie).

Tab. 1: Specifikacia krajinnoekologickych problémov v okrese Trnava a nvrh opatreni
ha ich rieSenie

Priestorovym stretom stresovych faktorov s prvkami ochrany prirody a krajiny
a ostatnymi ekostabilizatnymi prvkami vznikaju problémy ohrozenia priestorovej
stability a biodiverzity krajiny.

Krajinnoekologicky problém Névrh opatrenia

Plochy so silnou defoli&ciou lokalizované | Realizovat monitoring a zabezpeCit
v severovychodnom cipe CHKO Malé | revitalizaciu ohrozenych ploch.

Karpaty (Lesy, Hlavina, Lamava diera, Pod
krizom). Na tychto plochach je ohrozeny
predmet ochrany CHKO Malé Karpaty,
ktorym su zachovalé lesné spoloCenstva
s prirodzenym druhovym zlozenim.

Kolizia ochrany prirody v CHKO Malé | Minimalizovat ~ negativne  vplyvy
Karpaty s  tazobnymi aktivitami | z taZzobnej Cinnosti. Zavadzat moderné
realizovanymi v k.u. obci Bukova, Dechtice | technolégie do vyroby. Uplathovat
a Trstin. Prvky ochrany prirody ohrozuje | prirode blizke hospodarenie. Tazbu
zvySena prasnost’ a hluénost z tazobnych | realizovat v stlade s ochranou prirody
prevadzok. a krajiny.

Ohrozenie vinohradov vodnou erdziou | Realizovat  protierézne  opatrenia.
vo svahovych  Castiach CHKO Malé | Stabilizovat svahy. Zachovat tradicny
Karpaty v k.0. Horné OreSany, Dolné | spdsob obhospodarovania krajiny, od
OreSany, Smolenice, LoSonec, Dechtice | ktorého zavisi hodnota viacerych
aNaha¢. CHKO Malé Karpaty je jedinym | biotopov.

velkoploSnym chranenym (Uzemim na
Slovensku, ktoré ma vinohradnicky
charakter so zachovalymi historickymi
krajinnymi $truktarami.




Predmet ochrany prirody CHKO Malé
Karpaty ohrozeny intenzivnou rekreéciou a
rozvojom chatovej vystavby predovSetkym
v oblasti Jahodnika a Majdanu. Negativny
vplyv zaberu pdd na vystavbu chatovych
objektov, zvySena hluénost zo stavebnej
¢innosti a z dopravy. Zneistenie odpadom
z0 zvySenej koncentracie rekreantov
v okoli cennych biotopov fauny a fléry
v chranenom Uzemi.

ZosUladit rozvoj rekreacie a chatovej
vystavby s ochranou prirody a krajiny.
Redpektovat  rozvojové  dokumenty
apotencial Uzemia. ZvySovat osvetu
obyvatelov o ochrane prirody a krajiny
v CHKO Malé Karpaty.

Rusivé vplyvy cestnej dopravy (cesta

Realizovat scitanie vozidiel osobnej

. triedy E 51 vsmere Trstin-Jablonica), | a nakladnej dopravy. Minimalizovat
ktora prechadza cez CHKO Malé Karpaty | hluk, prach azneCistujuce latky
aohrozuje prirodzené ekosystémy aj | z dopravy technickymi opatreniami.
migraciu bioty v dosledku jej bariérového

efektu.

Predmet ochrany prirody CHKO Malé | Lokalizacia miest zhromazdovania
Karpaty ohrozeny negativnymi vplyvmi | odpadu.  Technické  zabezpecenie
nelegélnych skladok odpadu | lokality umiestnenim znacky
lokalizovanymi na viacerych miestach | informujucej  o0zékaze  navéazania
chraneného Uzemia. Synergicky vplyv | a skladkovania odpadu.

zaberu pbdy, Siriaceho sa zapachu,
bakteriologickej zataze, premnozeného
hmyzu a hlodavcov, neestetického vzhladu
izemia a pod.

Minimalizovanie negativnych vplyvov
nelegélnych sklddok odpadu pre biotu
a Cloveka pravidelnou  sané&ciou
a  kontrolou  Uzemia.  VyuZitie
legitimnych nastrojov na zlepSenie
situacie formou pefiaznych sankcii
a zvysenej osvety.

Lesné porasty so silnou defoliaciou s
lokalizované vo viacerych prvkoch ochrany
prirody a krajiny, ako su CHKO, CHVU,
CHUEV a maloplo$ne chranené (zemia
NPR Zaruby, NPR Hibota a PR Slopy.
Defoliacia listovej zelene lesnych porastov
znizuje krajinnoekologicku hodnotu
chranenych tzemi.

Realizovat  pravidelny  monitoring.
Zasiahnuté  plochy  revitalizovat.
Minimalizovat negativne vplyvy na
ostatné lesné porasty. Realizovat
aktivity v lokalite v sulade s platnou
legislativou.  Neohrozovat  predmet
ochrany v chranenych Uzemiach.

Chréneny areél Trnavské rybniky ohrozuje
kumulativny  vplyv  zne€istujucich latok
z pritekajucich  vodnych tokov, ako gj
zneCistenie  ovzdudia  pochadzajuce
z priemyselnych prevadzok lokalizovanych
k krajskom meste Trnava.

Realizovat  pravidelny  monitoring.
Minimalizovat negativne vplyvy na
predmet ochrany. Zavadzat moderné
technoldgie do priemyselnych
prevadzok.




Intenzivna rekreacia v maloplodne
chrédnenych uzemiach NPR Zaruby, NPR
Hibota, CHA Trnavské rybniky a PR
LoSonsky Haj ohrozuje predmet ochrany
maloplodne chranenych Uzemi zvySenym

Pravidelny  monitoring  navstevnosti

v chranenych Uzemiach. InStalovat
informa¢né tabule o dodrZiavani
poriadku v chranenych  Uzemiach.

Zvysit osvetu.

poétom navstevnikov, produkciou

odpadkov, ale aj zvySenym hlukom

a prachom.

Mokradné  ekosytémy  regionalneho | Polnohospodarsku vyrobu realizovat

vyznamu lokalizované v k.. obci Bukova,
Boleraz aTrnava (Trnavské rybniky)
ohrozené mechanizaciou a chemizéciou
vyuZivanou v pofnohospodarskej vyrobe.

v stlade s platnou
Nerealizovat  melioraéné
(odvodriovanie lokalit).

legislativou.
opatrenia

Potencialne riziko ohrozenia biotopov
druhov  vtdkov eurdpskeho vyznamu
a biotopov stahovavych druhov vtakov
(SKCHV014 Malé Karpaty) vplyvom
zvySeného hluku a prachu ztazobnych
prevadzok lokalizovanych v k.U. obce
LoSonec.

Tazobné aktivity realizovat s ohfadom
na predmet ochrany. Zamedzit
zhorSeniu stavu biotopov, podmienok
preZitia arozmnoZovania. DodrZiavat
opatrenia  vyplyvajuce  z programov
starostlivosti o CHVU.

Potenciélne ohrozenie predmetu ochrany
CHVU, ktoré je sucasne lokalizované
v chranenej krajinnej oblasti v 2. stupni
ochrany, intenzivnou rekrea¢nou ¢innostou
v lokalite Majdan. Okrem mozného ruSenia
vtactva, k negativnym vplyvom patri aj
zvysené zneCistenie Uzemia odpadkami
ukladanymi na neriadenej skladke TKO.

Minimalizovat ~ negativne  vplyvy
z rekreacie. Zamedzit ruseniu
vyznamnych druhov vtakov
predovéetkym v obdobi hniezdenia.
Redpektovat  limity  navStevnosti.

Pravidelne odstraniovat odpadky. Zvysit
osvetu o ochrane uzemia.

Dialnica D 1 prechadzajica juznou &astou
okresu je miestom zvySeného ohrozenia
SKUEV0948 Ulanska mokrad.
Nebezpedenstvo zranenia alebo usmrtenia
vidkov sa vtomto Useku  spaja
s negativnym vplyvom zvySenej hladiny
hluku a negativnym vplyvom chemického
posypu pri zimnej udrzbe ciest.

Analyzovat miesta zvySenych preletov
vtékov. Technicky oznadit exponované
Useky, aby sa zabranilo Uhynu vtakov
pri strete s motorovymi vozidlami.

Ohrozenie priaznivého stavu biotopov
vplyvom intenzivnej pofnohospodarskej
vyroby v blizkosti SKCHVU010 Ufanska
mokrad. Ni¢enie a odstrafiovanie hniezd
(predovSetkym v obdobi Zatvy) druhom

Neznizovat podmienky prezitia
arozmnozovania sa danych druhov
vtakov a ZivoCichov. Pri obrébani pédy
vyuzivat Setrné technoldgie,
mechanizmy aj postupy. Kosit od




vtakov viazanych na agroekosystémy.

Negativny ~ vplyv  hluku  aprachu
zvyuzivania  strojov  amechanizmov
v polnohospodarskej vyrobe. Ohrozenie
pocetnosti vtakov jednotvarnostou
pestovanych plodin (preferencia
dotovanych  plodin) a  zniZovanim

potravinovych moznosti (Ubytok hmyzu),
ako désledku chemizacie.

stredu pofa smerom  k okrajom.
Ponechat remizky, liniové prvky
a solitéry na ornej pdde (predovsetkym
v juZznej Casti okresu s nizkym stupriom
ekologickej stability). Striedat

pestované plodiny a oSetrovat ich
pripravkami, ktoré neohrozuju
populdciu  vtakov  viazanych na

agroekosystémy. ZabezpeCit priaznivy
stav biotopu reSpektovanim
zakazanych Cinnosti, ktoré vyplyvaju
z vyhlasky MZP SR ktorou sa vyhlasuje
CHVU.

Negativne vplyvy elektrického vedenia
afransformovne na predmet ochrany
SKCHVU054 Spaginsko-Niznianske polia.
Ohrozenie  bioty  elektromagnetickym
smogom. Riziko kolizie vtakov
s elektrickym  vedenim VN aVVN
v juhovychodnej Casti okresu v k.u. obce

Minimalizovat kolizie vtakov
s elektrickym  vedenim  pomocou
inStalovania  plaSiacich  zariadeni
a modernych technolégii.

Zabezpelit priaznivy stav  biotopu

reSpektovanim  zakazanych  Cinnosti,
ktoré vyplyvaju z vyhlasky MZP SR

Jaslovské Bohunice.

Na lokalitich SKUEV0278 Brezovské | Realizovat  pravidelny ~ monitoring
Karpaty a SKUEV0267 Biele Hory sa | aplochy revitalizovat. ReSpektovat
nachadzaju plochy lesnych porastov so | manazmentové opatrenia  ochrany
silnou defoliaciou, ktoré ohrozuju kvalitu | prirody. Minimalizovat negativne

biotopov vyznamnych rastlinnych
a zivo€isnych druhov, ktoré su predmetom
ochrany. Lokalita sa nachddza v CHKO
Malé Karpaty améa 90 — 100 % prekrytie
s CHVU.

vplyvy na CHU. Obnovovat pévodné
druhové zlozZenie lesnych porastov.

Potencialne riziko ohrozenia predmetu
ochrany vo  SKUEV0268  Bukova
a SUEV0948 Bolerdzske syslovisko
intenzivnou polnohospodérskou vyrobou
realizovanou v blizkosti CHU.

Zosuladit pofnohospodarske  aktivity
s ochranou prirody. Polnohospodarsku
vyrobu realizovat sohfadom na
predmet ochrany.

Bolerazske syslovisko lokalizované na
letisku vk.u. Bolerdz. Sysel polny je
zakonom chraneny hlodavec, ktory Zije na
poliach, Iukach a pasienkoch s nizkou
vegetaciou.

Vytvorit vhodné podmienky na Zivot
tohto zranitefného druhu, plochy letiska
Cistit od naletovych krikov a stromov
a pravidelne kosit alebo spasat.
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Priestorovym stretom stresovych faktorov s vodnymi, lesnymi a pddnymi zdrojmi
vznikaju problémy ohrozenia prirodnych zdrojov.

A.  Problémy ohrozenia vodnych zdrojov

Krajinnoekologicky problém

Navrh opatrenia

Riziko ohrozenia vodarenského zdroja
podzemnych véd v k.U. obci Brestovany,
Dobré Voda, Jaslovské Bohunice, Zavar
a Hrnciarovce nad Parnou intenzivnou
polnohospodarskou vyrobou. Kvalitativne
vlastnosti vod su potencialne ohrozené

Unikmi ropnych latok
z polnohospodarskych strojov
amechanizmov,  chemickymi  latkami

vyuZivanymi na hnojenie a postreky proti
Skodcom a burinam. Kvalitu vod negativne

Realizovat polfhohospodarsku vyrobu
v stlade s ochranou vodnych zdrojov.

Vokoli vodnych zdrojov vyséadzat
vegetaciu s hygienickou  funkciou
zmierfujucu priesaky znedistujucich

latok z polnohospodarskej vyroby.
Budovat spevnené polné hnojiska.

ovplyviiuji aj uniky Skodlivych latok

z nespevnenych polnych hnojisk.

Potencialne riziko ohrozenia zdrojov | Zavadzat moderné technologie do
podzemnych vAd negativnymi vplyvmi | priemyselnej vyroby, minimalizovat
z priemyselnej vyroby realizovanej | produkciu zneCistujucich latok
v Trnave a Jaslovskych Bohuniciach. vypustanych do vbd aovzduSia.

Minimalizovat produkciu odpadov.

Kolizia  vodohospodarsky  vyznamnych
vodnych tokov Krupsky potok, Trnévka,
Gidra, Derfa zlym ekologickym stavom
Utvarov povrchovych vod.

Realizovat monitoring  povrchovych
vod. Odstranit zdroje znecistenia.

Potencialne riziko znecistenia povrchovych

Minimalizovat' znecistenie povrchovych

a podzemnych vdd odpadovou vodou | a podzemnych vod. Dobudovat
z doméacnosti v sidlach Bifovce, Borova, | v obciach kanalizciu.

Bukova, Dlhd, Horna Krupa, Dolné

Dubové, Trstin.

B. Problémy ohrozenia lesnych zdrojov

Krajinnoekologicky problém Navrh opatrenia

Riziko zniZzenia ekologickej hodnoty | Zabezpedit monitoring lesnych

porastov uznanych ako lesny porast na
zber semenného materialu. Malé enklavy

lesnych porastov situované
v severozdpadnej Casti okresu v CHKO
Malé Karpaty, ktoré su sUcasne

genofondovymi lokalitami, su postihnuté

porastov. Realizovat aktivity v sulade
s platnou legislativou. Vylucit realizaciu
hospodarskych  aktivit  potenciélne
znizujucich kvalitu lesnych porastov.
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silnou defoli&ciou listovej zelene.

C. Problémy ohrozenia pddnych zdrojov

Krajinnoekologicky problém

Navrh opatrenia

Riziko odnosu ornice v Uzemi so zvySenym
rizikom zéaplav v ku. obci Pavlice,
Slovenska Nova Ves, Voderady, Majcichov
a Cifer.

Pestovanie plodin  odolnych  vo i
zaplavam.
Realizovat v obciach protipovodiovi
ochranu.

Divoké skladky odpadov predstavuju
hygienické riziko pre rastlinni vyrobu
realizovani na pédach najvysSej kvality
(1. az 4. skupina kvality podfa kodu BPEJ)
severovychodne od mesta Trnava.

Pravidelné  odstrariovanie  divokych
skladok. Rozmiestenie znaciek so
zakazom sypania smetia. ZvySit osvetu
ob&anov.

Ohrozenie najkvalitnejSich pdd (skupiny
kvality podfa kédu BPEJ) odnosom ornice
vplyvom veternej erézie vk.U. obci
Katlovce, Ruzindol, Suchd nad Parnou,
Selpice, DIha, Binovce, RadoSovce, Horna
Krupa a Spagince.

Realizovat  protierézne  opatrenia.
Vysadzat na ornej pbde
ekostabilizatnu vegetaciu. Preferovat
pestovanie  plodin s protier6znou
funkciou.

Potencialna vodna erozia na svahoch
Malych Karpat. Riziko odnosu ornice,
narudenia pédneho krytu, pédnej textury
a Struktury,  zniZenia  Urodnosti  na
najkvalitnejSich pédach zaradenych v 1. az
4. skupine kvality podfa kodu BPEJ.

Realizovat  protierézne  opatrenia.
Vysadzat ekostabilizaénl vegetaciu.
Preferovat pestovanie plodin
s protierdéznou funkciou.

PloSny zaber najkvalitnejSich pdd v k.u.
obci  Trnava, Jaslovké  Bohunice,
Bohdanovce nad Trnavou a Boleraz
zaradenych do 1. az 4. skupiny kvality
podfa kodu BPEJ. Bariérovy vplyv
priemyselnych arealov na migraciou bioty.
Ohrozenie  ekosystémov  zneCistenym
ovzdu$im,  zneCistenymi  odpadovymi
vodami, zvySenou hladinou hluku a prachu
z priemyselnych prevadzok.

Zavadzat do  vyroby  moderné
technoldgie a minimalizovat negativne
vplyvy z vyrobnych prevadzok. V okoli
priemyselnych  aredlov  vysadzat
vegetaciu s hygienickou funkciou.

Potencialne riziko zhorSenia fyzikalno-
chemickych  vlastnosti pdd, zniZenia
urodnosti,  zvy3enie  zasolenia  pdd,
vyplavovanie Zivin a riziko vystupu tazkych
kovov z nevhodnych melioracii
realizovanych na najkvalitnejSich pédach

Realizovat vhodné spOsoby
hydromelioracii. Vykonavat pravideln(
udrzbu a opravu vyuzivanych
melioranych zariadeni.
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(1. az 4. skupiny kvality podla kédu BPEJ)
v k.0. obci KoSolnd, Sucha nad Parnou,
Dlha, ZvonCin, Ruzindol,  Trnava,
Brestovany, Bohdanovce nad Trnavou,
Jaslovské Bohunice, Malzenice, Bucany,
Dolné Lovéice, Slovenska Nova Ves,
Voderady, Pavlice a Dolné Dubové.

Vplyvom rizikovych prvkov obsiahnutych
v pédach, zaradenych do 1. aZ 4. skupiny
kvality podfa kodu BPEJ, lokalizovanych
juzne od Trnavy dochadza kzmene
pbdnych vlastnosti, produkéného
potencidlu, ako aj kznizeniu kvality
dopestovanych plodin.

Realizovat monitoring prvkov rizikovych
zhladiska  bioty acloveka. Na
kontaminovanych pddach nepestovat
plodiny ur€ené na priamy konzum.

Priestorovym stretom stresovych faktorov s bezprostrednym Zivotnym prostredim
¢loveka vznikaju problémy ohrozenia Zivotného prostredia.

Krajinnoekologicky problém

Navrh opatrenia

Ohrozenie kvality ovzdusia v sidlach Horné
Ore$any, Spatince, Trnava, Cifer
Smolenice, Bohdanovce nad Trnavou,
Krizovany nad Dudvahom, Maijcichov,
Vickovce, Voderady, Horné Dubové,
KoSolna, Dlha, Jaslovské Bohunice, Dolna
Krupd, Zavar aRuzindol lokalizaciou
stacionarnych zdrojov znecCistenia ovzdusia
z priemyselne; a pofnohospodarske;
vyroby.

Vo wvyrobe zavaddzat  moderné
technoldgie a odlucovace.
Minimalizovat riziko ohrozenia
zdravotného stavu obyvatelov.
Plynofikovat obec Borovu. V okoli
priemyselnych  podnikov  vysadzat

vegetaciu s izolaénou funkciou.

Obyvatelia obci Zelene¢ a Dechtice su
vystaveni zvySenému zapachu
z prevadzky COV lokalizovanej v blizkosti
zastavanej ¢asti sidla.

Zavadzat nové ekologické technolégie
a modernizovat technologické
zariadenia, aby vyhovovali eurépskym
poZiadavkam.

Obyvatelia obci Borova, Brestovany, Horné
Oresany, Spatince, Majcichov, Trstin,
Dolné Dubové, Voderady, Bolerdz a Dobra
Voda su vystaveni zépachu, prachu,
vplyvu emisii a bakteriologickym vplyvom
zo skladkovania tuhého komunalneho
odpadu.

Sanovat  arekultivovat  skladky
odpadov. Pri projektovani skladok
dodrzat bezpeCnu vzdialenost od

obytnych a rekreaénych arealov. Okolie
skladky vysadit izolaénou vegetaciou.

Obyvatelia obci KoSolna, Horné OreSany,
Zavar, Dolnd Krupa, Krizovany nad
Dudvahom, Ruzindol, Cifer, VIékovce,

Minimalizovat negativne vplyvy zo
stacionarnych  zdrojov  znecistenia
ovzdusia z pofnohospodarskej €innosti.
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Spatince, Horné Dubové a Smolenice st
vystaveni zvySenému hluku, prachu
a zapachu Z prevadzok
pofnohospodéarskych arealov situovanych
v blizkosti obytnej zastavby.

V okoli pofnohospodarskych areélov
realizovat vysadbu vegetacie
s hygienicko-izolatnou a ochrannou

funkciou.  Kontrolovat  dodrZiavanie
chovu a spravne ustajnenie
hospodarskych  zvierat.  DodrZiavat

usmernenia dané platnou legislativou
na dodrZanie hygienickych noriem pre
hluk  azapach  zhospodarskych
prevadzok.

ZvySenému hluku su vystaveni obyvatelia
obci Cifer, Brestovany, Krizovany nad
Dudvahom, Bukova, Smolenice, Bifovce,

Bolerdz, Klovany, Selpice a Trnava,
v ktorych su lokalizované Zeleznicné,
zastavky.

Minimalizovat' hlukovl zataz. Budovat
protihlukové steny. Vysadzat vegetaciu
s izolacnou funkciou pri reSpektovani
OP Zeleznic.

Hluk, vibracie a znecistené ovzdusie su
potencidlne  negativne  vplyvy  na
obyvatelov obci Boleraz, Horné OreSany,
Dolnd Krupd aTrnava z prevadzky
lokalneho letiska.

Udrziavat prevadzku letiska v rezime
s ohladom na miestnych obyvatelov.

ZvySend hluénost a prasnost z blizkych
prevadzok tazobnych arealov ohrozuje
obyvatelov v obciach Surovce a Boleréz.

Zavadzanim technoldgii
modernizovat prevadzky
a minimalizovat negativne vplyvy na
obyvatefov a biotu. V okoli arealu
vysadzat  vegetaciu s hygienickou,
izolanou a filtratnou funkciou.

novych

ZvySené riziko zaplav v sidlach Cifer,
Horné OreSany, Sucha nad Parnou,
Hrnéiarovce nad Parnou, do ktorych
zasahuje inundatné uzemie tokov Gidra
a Parnd, ktoré je pocas povodni zvyCajne
zaplavované vodou vyliatou z koryta.

Realizovat preventivne protipovodriové
opatrenia.  ReSpektovat  prirodné
podmienky  Uzemia azodpovedne
zvazovat vystavbu novych rodinnych
domov v rizikovom UGzemi. Osvetou
zvySit  informovanost  obyvatelov
0 moznych rizikach.

Obyvatelov obci Slovenskd Nova Ves,
Zeleneé, Zavar, Dolné Lovéice, Trnava,

Bohdanovce nad Tmavou, Selpice,
Boleraz, Binovce, Trstin, Cifer,
Hrnciarovce nad Parnou  aBucany

obtaZuje hluk, vibrécie a emisie z dopravy
na D1 smer Bratislava - Piestany, R1
smer Trnava - Sered), 1/61 a 1/50.

Planovanie obchvatov, protihlukovych
stien. Znizovanie rychlosti v sidlach.
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Diskusia a zaver

Napriek tomu, Ze v publikovanych $tidiach a vedeckych pracach biologicky, pedologicky,
hydrologicky a podobne zameranych, je vysledkom vyskumu aj navrh opatreni,
s klasickym  krajinnoekologickym hodnotenim stretov zaujmov a vySpecifikovanim
krajinnoekologickych problémov v textovej aj mapovej podobe sa stretavame malo. Skér
ide o Ciastkové syntézy zamerané na danu oblast vyskumu a navrhy opatreni, ktoré
koreSponduju so stanovenymi ciefmi vyskumu. KomplexnejSie syntézy vidime napriklad
v geografickych pracach (Ira, 1996; Hanusin, et al., 2013) a Ciastone aj v pracach
(JanCura, 2004; Supuka, 2012; Mudry, 1989), ktori planuju v roznych rozvojovych
dokumentoch priestorové a funkéné vyuZitie tzemia.

Viysledky vyskumu v okrese Trnava odhalili viacero krajinnoekologickych problémov. Je
preto potrebné navrhovat opatrenia, ktoré by eliminovali negativne désledky nevhodnych
zasahov predovSetkym hospodarskych a podnikatelskych subjektov do prirodzenych
ekosystémov, do prirodzeného vyvoja bioty a do kvality Zivotného prostredia ¢loveka. Je
délezité vyuzivat najmodernejSie technoldgie a zavadzat manazmentové opatrenia na
zachranu chranenych dzemi, Uzemi NATURA 2000, prvkov USES, lesnych, IG¢énych
a vodnych biotopov, produkénej hodnoty najkvalitnejSich pdd, ale aj na zachranu
biokulturnych hodndt a hodnét kvalitného byvania a rekreacie. Je potrebné nadalej
vypracovavat programy starostlivosti o chranené Uzemia, regulovat intenzivny cestovny
ruch, uplatiiovat integrovanu ochranu lesov, odstrafiovat staré environmentaine zataze,
asanovat plochy nelegalnych skladok, revitalizovat plochy po taZobnej Cinnosti, zavadzat
ekologické hospodarenie na ornej pode, rozsirovat vysadbu prvkov USES
v polnohospodarsky intenzivne vyuZivanej krajine, realizovat protierézne opatrenia,
eliminovat zdroje zneCistenia ovzduSia, podzemnych a povrchovych véd, znizovat
zatazZenie Zivotného prostredia v sidlach z rozvoja urbanizacie, priemyslu a dopravy,
minimalizovat majetkové straty po povodniach aplikovanim planov protipovodniovej
ochrany a pod. Treba v8ak zdéraznit, Ze krajinu treba vnimat ako celok a z pohladu
koncepcie reprezentativnych geoekosystémov (Miklds, |zakoviCova, Moyzeova et al.,
2011), nakolko kazda Cast' krajinnej sféry predstavuje optimalne zivotné podmienky
nielen pre Cloveka, ale aj pre konkrétne druhy rastlin a Zivo¢ichov. Do Cisto ekologického
pristupu treba aplikovat modely reSpektujlice kultirno-historicky, biogeograficky
aregionalny aspekt a vSetky fudské aktivity planovat tak, aby prioritou bola kvalita
krajiny, jej jednotlivych zloZiek a prvkov a predovSetkym zdravie jej obyvatelov.
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