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Abstract: The origin, development and contribution of landscape ecology in Slovakia
must be understood in the temporal-spatial as well as the natural and socio-scientific
context of Central Europe at the intersection of Eastern European, Central European and
Western European landscape ecology. Slovak landscape ecology represents
a broader, holistically understood landscape ecology based on the original biology of the
landscape and its structural principle, which influenced the empirical-methodological,
theoretical-meta-scientific, application and didactic character of landscape-ecological
research itself. The main contribution of landscape ecology in Slovakia lies mainly in
elaboration of theoretical-methodological questions of landscape structure, in elaboration
of landscape-ecological optimal planning method ,LANDEP* and its application, as well
as in laying the foundations of landscape biology, learning about land use and meta-
landscape ecology as new bio-ecological disciplines.
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Niekolko poznamok k spoloéensko-vedeckému pozadiu vyvoja krajinnej ekoldgie
na Slovensku

Predlozeny prispevok prezentuje niekolko teoreticko-metavedeckych poznamok k vyvoju
a prinosu krajinnej ekoldgie na Slovensku v kontexte stredoeurdpskeho regionu.
Pozornost sa pritom sustreduje na spoloéensko-vedecké pozadie vzniku krajinnej
ekoldgie na Slovensku, stredoeurdpsku poziciu slovenskej krajinnej ekoldgie na prieniku
vychodoeurdpskej a zapadoeurépskej krajinnej ekolégie a geografie, ako aj na hlavné
etapy a cesty vyvoja krajinnej ekologie na Slovensku. Tato problematika je podrobnejsie
rozvedend v kapitole o regionalnych metavedeckych aspektoch krajinnej ekoldgie na
priklade Slovenka v ramci kniznej monografie ,Metakrajinnd ekolégia ako nova
ekologicka disciplina“ (Zigrai, 2020). S prihliadnutim na redakciou periodika ,Ekologické
Studie* stanoveny rozsah prispevku je na tomto mieste predstaveny len kratky vytah
z vy$Sie uvedenej kapitoly.

Viyvoj a sucasny vztah krajinnej ekoldgie na Slovensku bol ovplyvneny jednak externymi
vSeobecnymi podmienkami odrézajlcimi rozvoj spolo¢nosti a vedy na Slovensku ako
sucasti stredoeuropskeho regionu, ako aj internymi podmienkami, odzrkadlujicimi
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vSeobecné vlastnosti ¢asovo-priestorovej kontextuality, komplexity a integrity vyvoja
a poznavania krajinnej ekoldgie.

Externé a interné podmienky formovania vyvoja krajinnej ekolégie su schematicky
znazornené na obr. 1. Z pohladu na tito schému okrem iného tiez vyplyva, Ze:

e z externych podmienok formovania krajinnej ekoldgie na Slovensku je potrebné
spomenut predovSetkym spoloensko-vedecky vyvoj vedy v zahrani¢i a menovite
v strednej Eurdpe, ktory vytvara akysi vonkajsi ramec pre spoloCensko-vedecky
vyvoj na Slovensku a v ramci neho $pecialne pre krajinni ekolégiu uréenu jej
poziciou na prieniku vychodoeurdpskej a zapadoeurdpskej krajinnej ekologie, a

e z internych podmienok formovania krajinnej ekologie na Slovensku je potrebné
upozornit na vedecko-didakticki vyspelost krajinnej ekoldgie, na Struktiru vedecko-
pedagogickych krajinnoekologickych pracovisk na Slovensku, ako aj na Struktiru
vedecko-pedagogickych pracovnikov v krajinnej ekoldgii a pribuznych vedeckych
disciplin na Slovensku.

Obr. 1: Schéma vybranych metavedeckych podmienok ovplyviujicich vyvoj krajinnej
ekoldgie na Slovensku
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Impulzom pre vznik a vyvoj krajinnej ekoldgie a jej predchodcu bioldgie krajiny bola
z externych spologensko-ekonomickych pri€in, okrem iného, tiez intenzivna urbanizacia
a industrializacia na Slovensku v Sestdesiatych a sedemdesiatych rokoch minulého
storoCia spojend so zhorSujucim sa stavom kvality Zivotného prostredia, ako aj krajiny
predstavujucej jeho podstatnu zlozku. V obdobnom zmysle odévodiiuje vznik krajinne;
ekologie na Slovensku tiez (Drdo$, 1996). Tieto okolnosti viedli k zvySenej pozornosti
a zaujmu nielen spoloCnosti ako takej, ale aj jej vedeckej komunity a jednotlivych




vedeckych odvetvi rieSit narastajuce problémy Zivotného prostredia, predovetkym
kontaminacie vOd, ovzduSia a zaberu najkvalitnejSej ornej pddy pre sidelnu
a priemyselni zastavbu. Ohlas verejnosti a politiky sa prejavil okrem iného tiez
v postupnom formovani zakladov paradigmy trvalo udrZatelného rozvoja Zivotného
prostredia, ako jedného z hlavnych filozoficko-strategickych pristupov so snahou riesit
narastajlce problémy zivotného prostredia.

Prehfad  Struktury  objektov  zakladného, aplikovaného a  metavedeckého
krajinnoekologického vyskumu na Slovensku, ktoré ovplyvnili celkovy vyvoj slovenske;
krajinnej ekoldgie, je zndzorneny na obr. 2.

Struktura objektov zakladného krajinnoekologického vyskumu bola tvorena predovaetkym
Struktdrou krajiny, krajinnoekologickymi transektami, ekologickymi profilmi, ekologickou
stabilitou krajiny, ekologickou integritou a Unosnostou krajiny, historickou krajinnou
Strukturou, vyvojom vyuZivania krajiny, krajinnym obrazom a biodiverzitou.

Struktira  objektov  aplikovaného  krajinnoekologického  vyskumu bola tvorena
predovsetkym biologickym planom krajiny (BPK), krajinnoekologickym planom (LANDEP)
a jeho hierarchicko-lizemnymi derivatmi, ako napr. USES, MSES, RSES, posudzovanim
vplyvov na Zivotné prostredie (EIA), strategickym environmentalnym hodnotenim (SEA),
integrovanym managementom krajiny, ako aj ekosystémovymi sluzbami.

Struktdra objektov  teoreticko-metavedeckého  krajinnoekologického vyskumu bola
tvorena predovSetkym biolégiou krajiny, krajinnou ekoldgiou, geosystémami,
ekosystémami, uzSou a SirSou krajinnou ekoldgiou, tedriou krajinnej Struktury, tedriou
geosystémov a metakrajinnou ekoldgiou.

Obr. 2: Schéma Struktury krajinnoekologickych vyskumnych objektov na Slovensku
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Niekol’ko poznamok k stredoeurdpskej pozicii slovenskej krajinnej ekolégie na
prieniku vychodoeurdpskej a zapadoeurdpskej krajinnej ekoldgie

Tento prienik jednotlivych myslienkovych pradov je v prvom priblizeni schematicky
znazorneny na obr. 3.

Z pohladu na tuto schému vyplyva, ze bratislavska bioldgia krajiny a neskorSie krajinna
ekoldgia bola v eurdpskom kontexte ovplyviiovand viacerymi vyskumnymi smermi
a pristupmi, ktoré prispeli k rozvoji krajinnej ekologie na Slovensku na empiricko-
metodickej a teoreticko-aplikacnej urovni. Tak napriklad:

—  Vychodoeurdpska Moskovsko-St.  Peterburgska — geograficko-krajinna  $kola
(Preobrazenskij, 1983; Isaenko, 2006; Armand, 1975) bola prinosom pre slovensku
krajinnu ekoldgiu s jej priestorovo-geosystémovym a holistickym chapanim krajiny
predstavenej v nauke o krajine zaoberajucej sa organizaciou krajiny z jej
prirodovedeckého aspektu, ¢im sa do urcitej miery ovplyvnil metavedecky charakter
,geografickej* krajinnej ekoldgie na Slovensku;

— Zapadoeuropska Hannoversko-Bad Godesbergska $kola planovania a ochrany
krajiny, ako aj jej starostlivosti (Buchwald, Engelhardt, 1968) bola pre svoju koncepénu
previazanost medzi zékladnym a aplikovanym vyskumom podnetom a vzorom pre
rozpracovanie  Struktiry  biologického  planu  krajiny  predstavujiceho  jednu
z najddlezitejSich foriem aplikovaného krajinnoekologického vyskumu na Slovensku.
Tento vyskumny smer bol z metavedeckého hladiska velkym prinosom pre rozvoj SirSie
chapanej krajinnej ekolégie sledujicej vztah medzi prirodnymi vlastnostami krajiny
a fudskou spolo¢nostou;

— Zapadoeurépsky Wageningsky ekologicko-planovaci vyskumny smer (Nassauer,
Opdam, 2008; Zonneveld,1990; Jongman (Ed.), 2004) sa vyznaCuje uzkym prepojenim
geobotanického a ekosystémového vyskumného pristupu a aplikaciou jeho vyskumu do
krajinnoekologickych planov a projektov, ktory bol jednym z impulzov pre rozpracovanie
biologického planovania krajiny a nadvézného krajinnoekologického plédnovania na
Slovensku. Tento vyskumny smer prispel z metavedeckého hladiska k rozvoju bio-
ekologicky orientovanej uz3ie chapanej krajinnej ekologie sustredenej na vyskum
ekosystémov na Urovni krajiny;

— Juhoeurépsky Montpelliérsky smer bio-ekologického vyskumu krajiny (Godron et al.,
1968) opierajuci sa o fytocenologicky vyskum, ako zakladu S$tudia krajinného
biokomplexu v ramci zakladného a aplikovaného krajinnoekologického vyskumu, bol pre
slovensku krajinnu ekoldgiu podnecujuci pre vypracovanie ekologickych profilov v ramci
Studijnych transektov. Okrem toho tento vyskumny smer prispel k rozvoju empirie
a metodiky uZ8ie chapanej krajinnej ekologie, t. j. bio-ekologickej, ktorej hlavnym
vyskumnym objektom su ekosystémy na Urovni krajiny;



Obr. 3: Schéma pozicie a ovplyvriovania bratislavskej krajinnoekologickej Skoly
v celoeurépskom kontexte
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— Stredoeurdpska Lipska skola geo-ekologického vyskumu krajiny (Haase, 1974, 1996;
Neef, 1967) bola inSpirujucou pri rozpracovani prirodného potencialu krajiny,
vychédzajuceho v prvom rade z analyzy potencidlov pody, reliéfu a vyuzivania krajiny,
ako podkladu pre interpretaciu a evalvaciu abioekomplexu ako suéasti celkového
krajinnoekologického  komplexu sliZiaceho na Slovensku, ako pre z&kladny
krajinnoekologicky vyskum (rozpracovanie metodiky komplexného geo-ekologického
vyskumu krajiny a metodiky integrovaného vyskumu krajiny), tak aj pre aplikovany
krajinnoekologicky vyskum zastipeny krajinnoekologickou planovacou metodikou
LANDEP s cielom ekologickej optimaliz&cie vyuzivania krajiny. Tento vyskumny smer
vyraznym spdsobom prispel k rozvoju empirie, metodiky a tedrie geo-ekologického typu
krajinnej ekologie;

— Stredoeurdpsky Bazilejsky geo-a ekosystémovy vyskumny smer (Leser, 1997) sa
vyznacoval teoreticko-metodickym, priestorovo-funkciondlnym prepojenim a pristupom
vyskumu krajinnej ekologie leziacej na ich prieniku. Tento vyskumny smer poznail
filozofiu krajinnej ekoldgie na Slovensku odraZajucej sa tieZ v jej metavedeckom
sucasnom chapani, tak ako ,ekologickej*, tak aj ,geografickej” krajinnej ekoldgie, ako aj
v jej uzSom a SirSom slova zmysle.

Okrem toho boli prace slovenskych krajinnych ekolégov na Slovensku tieZ ovplyviiované
nazormi vyznamnych zahraniénych geografov, biogeografov a krajinnych ekolégov
uvedenych v praci (Zigrai, 2020).

Tychto naznaCenych sedem zahraniénych eurdpskych teoreticko-metodickych
a metavedeckych pradov, smerov, resp. $kél spolu s vySSie struéne naznacenymi
externymi podmienkami poznaéili do znaénej miery predovsetkym celkovy charakter
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krajinnej ekologie a jej vyvoj na Slovensku, ktorej hlavnym predstavitefom bola
Bratislavska krajinnobiologickd a nasledna krajinnoekologicka $kola zaloZena
prof. RuziCkom.

Bratislavska krajinnoekologicka $kola bola na Slovensku ovplyviiované jednak:

— z pozicie geografie napr. vyskumom teoretickych problémov nauky o krajine
a krajinnej syntézy (Drdo$, 1965, 1983), krajinného potencialu a krajinného planovania,
(Huba, 1982), nauky o krajine (Mician, Zatkalik, 1984), pozicie a definovania krajinne;j
ekologie (Mician, 1995a,b), konceptu TUR a environmentalne orientovanych vied na
krajinu a spoloénost (Huba, 2004), geoekologického potencidlu a mapovania (Minar
etal., 2001);

— ako aj z pozicie ekoldgie, napr. vyskumom ekologickych profilov (Daget, Godron,
Guillerm, Drdo§, Ruzickova, Urvichiarova, 1972), ekosystémovym vyskumom (Jurko,
Duda, (eds.), 1971; Elid$, 1995), dlhodobym ekologickym vyskumom (Halada, Oszlanyi,
Kanka, 2014), vyskumom systému ekologickej kvality krajiny, ako dalSieho pristupu
k manazmentu krajiny (Halada, Topercer, Mederly, Kartusek,1995) a vyskumom pozicie
ekoldgie vo vztahu ku krajinnej ekoldgii (Elias, 2007).

Pri rozvoji krajinnej ekoldgie na Slovensku v 70. a 80. rokoch minulého storoCia sa tato
nechapala ako ekologicka disciplina s ekologickym pristupom a v ramci nej tiez nie ako
ekosystémova, ale skdr ako geobiologickd, ¢o potvrdzuje, okrem iného, tieZ nazov
vtedajSieho periodika ,Acta geobiologicae®“. Ekologicky pristup sa pritom chape v zmysle
prac (Elias, 2003a,b).

Takto je mozné oznaCit slovenski krajinnd ekologiu leZiacu na prieniku
vychodoeurdpskej a zapadoeurdpskej krajinnej ekoldgie, ako integraénl, nomoteticko-
idiograficko-holistickl, ako aj intra- a transdisciplinarnu ekologicku disciplinu na
priestorovej Urovni krajiny v kontaktnej zone ekologickych a geografickych entit, pristupov
a principov, €o je schematicky znazornené v druhom priblizeni na obr. 4.

Pritom v sGCasnosti prevliada na Slovensku skor SirSie chapana krajinna ekologia,
vyznaCujuca sa holistickym geoekologickym pristupom nad uzSie chapanou krajinnou
ekologiou vyznacujucou sa merologickym bio-ekologickym pristupom. Tento stav bol
ovplyvneny uz vy3Sie uvedenymi zahraniénymi krajinnoekologickymi a geografickymi
Skolami, ako aj vnutornymi okolnostami, ako napr.:

— nevyraznym ekologickym a ekosystémovym pristupom u zakladatefov a protagonistov
krajinnej ekoldgie, vacsinou absolventov vysokoSkolského Studia s kombinéciou bioldgia-
geografia vratane autora tohto prispevku, v ramci ktorej sa vtedy neprednasal predmet
ekologia. Takto sa ekologicko-ekosystémovy pristup v ramci zakladného a najméa
aplikovaného krajinnoekologického vyskumu kompenzoval biologicko-geografickym
(geobiologickym), resp. geoekologickym pristupom;

— v tom Case relativne izolovanym a paralelne prebiehajucim ekologicko-empirickym
vyskumom od krajinnobiologického, resp. krajinnoekologického viac aplikatne
orientovaného vyskumu so slabSou spolupracou ekolégov a krajinnych ekolégov;



Obr. 4: Schéma pozicie a charakteru ,geografickej” krajinnej ekoldgie na prieniku vplyvov
zapadoeuropskeho a vychodoeuropskeho fyzickogeografického gravitaéného pola
s ich prvkami (priklad geografickej cesty ku krajinnej ekoldgii)
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— Casovo a pristrojovo narocnym ekologickym terénnym vyskumom, ktory nestacil drzat
krok s Casovo a pristrojovo menej naronym geograficko-biologicky orientovanym
terénnym vyskumom potrebnym na uspokojovanie spoloénostou pozadovanych rychlych
aplikanych vysledkov, ako aj

— silnym vplyvom autochténnej krajinnoekologickej aplikaénej metodiky LANDEP na
zakladny a aplikovany krajinnoekologicky vyskum.

To v8ak neznamend, ze krajinna ekoldgia na Slovensku bola len prijemcom tychto
alochténnych nézorov na krajinnu ekoldgiu, ale aj opaéne ovplyviiovala aj zahraniénd
krajinnu ekologiu.

Niekol’ko poznamok k hlavnym etapam a cestam vyvoja krajinnej ekoldgie na
Slovensku

Hlavné etapy vyvoja teoreticko-metavedeckej a aplikovanej krajinnej ekol6gie su
schematicky znazornené na obr. 5.

Z tejto schémy vyplyva, Ze celkovy vyvoj krajinnej ekologie na Slovensku je mozné
rozdelit zhruba do nasledovnych troch hlavnych vyvojovych empiricko-metodickych,
teoreticko-metavedeckych a aplikaénych etap:
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— v rdmci vyvoja teoreticko-metavedeckej krajinnej ekologie: rozvoj bioldgie krajiny
(1. etapa v rokoch 1965 - 1968), nadvazny rozvoj krajinnej ekoldgie (2. etapa v rokoch
1965 - 1989) a metakrajinnej ekologie, ako jej metavedeckej nadstavby (3. etapa
v rokoch 2001 - 2017).

Obr. 5: Hlavné aspekty vyvoja teoreticko-metavedeckej a aplikovanej bioldgie krajiny
a krajinnej ekologie na Slovensku

Hlavné etapy vyvoja teoreticko-metavedeckej bioldgie krajiny a krajinnej ekolégie
L na Slovensku )
4 N\
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— v rdmci vyvoja aplikovanej biolégie krajiny a krajinnej ekoldgie: rozvoj biologického
planovania krajiny (BPK, 1. etapa v rokoch 1970 - 1975),

— nadvazného rozvoja krajinnoekologického planovania (LANDEP, 2. etapa v rokoch
1980 - 1990),

— rozvoj derivatov krajinnoekologického planovania (KEP, IMK, REPGES, ES, ako aj
komplementarneho environmentalneho planovania EIA, a SEA, 3. etapa v rokoch 1991 -
2019).

Samozrejme, Ze medzi tymito tromi vyvojovymi etapami teoreticko-metavedeckej
a aplikovanej krajinnej biologie a krajinnej ekolégie nejestvuju ostré hranice, pretoZe ich
nosné vyskumné smery sa navzajom prelinaju, starSie doznievaju a novsie sa zacinaju
rozvijat. Preto je potrebné chapat celkovy vyvoj krajinnej ekologie na Slovensku
v Casovo-priestorovej kontextualite, komplexnosti a integrite.
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Vy8Sie zmienend pojmova a myslienkova chronologicka sekvencia od geobotaniky, cez
biolégiu krajiny, ekoldgiu krajiny, tvorbu a ochranu krajiny, tvorbu a ochranu Zivotného
prostredia, krajinnoekologické planovanie az po environmentalne planovanie vyrazne
poznadila vyvoj suCasnej krajinnej ekologie na Slovensku. Pritom pre slovenskd krajinnd
ekologiu su Specifické tri cesty jej vyvoja, ktoré st schematicky zndzornené na obr. 6:

— 1. cesta geobiologické (Ustav biolégie krajiny SAV, 1965 - 1978) sa vyznaduje
prevazne zakladnym geobiologickym a Ciastoéne geoekologickym vyskumom Struktury
krajiny, pri ktorom sa Studuju teoreticko-metodické aspekty geo-bio-ekologickych entit,
pristupov a principov pomocou komplexného vyskumu krajiny, ako aj ekologickych
zapisov a profilov, transektov na modelovych tzemiach.

Na zakladny vyskum nadvazuje prevazujuci aplikovany geo-biologicky vyskum krajiny, pri
ktorom sa Studuju teoreticko-metodické aspekty biologického planovania krajiny (BPK)
timovym zostavovanim biologickych planov krajiny;

Obr. 6: Casovy vyvoj troch ciest ku krajinnej ekoldgii na Slovensku

1. cesta \ / 2.cesta \ / 3. cesta \
geo- blologlcka geo-ekologicka geo-bio-ekologicka

Zakladny Zakladny
bio-ekologicky vyskum geo-bio-ekologicky vyskum
krajiny: krajiny:

teoreticko-metodologické
aspekty
geo-bio-ekolog. entit,
pristupov a principov
vyskumu krajiny

teoreticko-metodologické
aspekty
geo-ekolog. entit, pristupov
a principov vyskumu krajiny

teoreticko-metodické
aspekty

bioekolog. entit, pristupov

a principov vyskumu krajiny

(ekologické zapisy, ekolog

profily, transekty, modelové

(geo-ekol. analyzy a syntézy
potrebné pre vypracovanie (mapovanie biotop. a geobio

geo-ekol. planov krajiny) : cenolog. typolégia krajiny

Aplikovany Aplikovany

Aplikovany

bio-ekologicky vyskum geo-ekologicky vyskum geo-bio-ekologicky vyskum
krajiny: krajiny: krajiny:

teoreticko-metodologické teoreticko-metodologické teoreticko-metodologické
aspekty aspekty aspekty

bio-ekologického planovania
kra;my (BPK)
(timové zostavovanie bio-
ekologickych planov krajiny
pomocou integrovaného

geo-ekolog. planovania
krajiny (LANDEP 1, USES 1),
(timova tvorba geo-ekolo-
gickych planov krajiny
pomocou integrovaného

geo-bio-ekol. planovania
krajiny (LANDEP 2, USES 2)

(timova tvorba geo-bio-
ekologickych planov krajiny

pomocou integrovaného

zékladného a aplikovaného zakladného a aplikovaného zékladného a aplikovaného
bio-ekologického geo-ekologického geo-bio-ekologického
vyskumu krajiny) vyskumu krajiny) / \ vyskumu krajiny) /
| | | N
’ 5 UKE SAV a iné ekolo
1965 (BKSAV 1978 UEBE SAV 1990 " Gidion 3'gecar g 2018

— 2. cesta krajinnoekologicka (Ustav experimentalnej bioldgie a ekoldgie SAV, 1978 -
1990) sa vyznaCuje zékladnym krajinnoekologickym vyskumom krajiny, pri ktorom sa
Studuju teoreticko-metodické aspekty krajinnoekologickych entit, pristupov a principov
pomocou krajinnoekologickych analyz a syntéz potrebnych na vypracovanie
krajinnoekologickych planov krajiny. Na zakladny vyskum nadvazuje previadajuci
aplikovany krajinno-ekologicky vyskum krajiny, pri ktorom sa S$tuduju teoreticko-
metodické aspekty krajinnoekologického planovania potrebné pre timové zostavovanie
krajinnoekologickych planov a ich derivatov;
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— 3. cesta geo-bio-ekologickd (Ustav krajinnej ekoldgie,1990-2018) sa vyznaduje
zakladnym geo-bio-ekologickym, postupne aj geo-ekosystémovym vyskumom krajiny, pri
ktorom sa Studuju teoreticko-metodické aspekty geo-bio-ekologickych entit, pristupov
a principov mapovanim biotopov, geo- a ekosystémov a zostavenim geobiocenologicke;
typizacie krajiny. Na zakladny vyskum nadvazuje vyvaZzeny aplikovany geo-bio-
ekologicky vyskum zamerany, napr. na ekologicku diverzitu, stabilitu, vyuzivanie a zmeny
krajiny, na interpretaciu vegetacie pre potreby krajinnoekologického planovania, ako 3
najnovsie na interpretaciu geo- a ekosystémov pre urenie ekosystémovych sluZieb.
V ramci vyskumu teoreticko-metodickych aspektov krajinnoekologického planovania sa
sustreduje, okrem iného, tiez pozornost na jeho prepojenie s environmentalnym
planovanim.

Vnatorny vztah medzi vy3Sie uvedenymi tromi cestami vyvoja krajinnej ekologie je
znazorneny na obr. 7. Z tejto schémy vyplyva, ze:

— v ramci 1. geobiologickej cesty vyvoja krajinnej ekolégie na Slovensku sa vyznaCuju
geobiologické  vyskumné  pristupy  prevazne  funkEno-procesovo-biocentrickym
a redukéno-ekologickym charakterom s prevazne vertikalno-horizontalnymi abiotickymi,
biotickymi a humanno-ekologickymi vzajomnymi vztahmi v krajine, zatial' ¢o

— v ramci 2. krajinnoekologickej cesty vyvoja krajinnej ekologie sa vyznacuju
krajinnoekologické vyskumné pristupy prevazne priestorovo-Strukturalno-polycentrickym
a holisticko geosystémovym charakterom s prevazne horizontalno-vertikalnymi
abiotickymi, biotickymi a humanno-geografickymi vzajomnymi vztahmi v krajine.

Obr. 7: Schéma troch ciest ku krajinnej ekoldgii a ich vnutorného vztahu na Slovensku

1. cesta 2. cesta
bio-ekologicka geo-ekologicka
s I

Bioekologické vyskumné pristupy: Geoekologické vyskumné pristupy:

Prevazne funkéno-procesovo-biocentrické, r:g) Prevazne priestorovo-struktur.-polycentr.,
redukéno-ekosystémove, holisticko-geosystémové,
s prevazne vertikalno-horizontalnymi Lo s prevazne horizontalno-vertikalnymi
abiotickymi, biotickymi a humanno-ekolog. 3 abiotickymi, biotickymi a humanno-geogr.
vzajomnymi vztahmi v krajine. vzajomnymi vztahmi v krajine.

& e
3. cesta
geo-bio-ekologicka

Postupna konveregencia a kombinacia \
bioekologickych a geoekologffk}'lch vyskumnych pristupov

[ v rémci zékladného krajinnoekologického vyskumu: }
- posilnenie bioekologickych vyskumnych pristupov a principov.

v ramci aplikovaného krajinnoekologického vyskumu:

- vypracovanie metodoldgie (zovSeobecnenie metodik),

- vypracovanie teoretickych principov a

- doplnenie krajinnoekol. planovacich metodik budovanych na
geoekologickych vyskumnych pristupov o bioekologické,

\t. j. transformacia (LANDEP 1, USES 1)—»(LANDEP 2, USES 2)/
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— v ramci 3. geo-bio-ekologickej cesty dochadza k postupnému spojeniu bio-ekologickej
a geo-ekologickej cesty a v ramci zakladného krajinnoekologického vyskumu je potrebné
posilnit  bioekologické vyskumné pristupy a principy. V ramci aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu je potrebné zostavit' jej metodologiu t. j. spolocné Crty
zovSeobecnenim jednotlivych krajinnoekologickych planovacich metodik, vypracovanim
teoretickych principov, ako aj doplnenim krajinnoekologickych plédnovacich metodik
budovanych na geobiologickych, resp. krajinnoekologickych vyskumnych pristupoch
a principoch o bioekologické vyskumné pristupy a principy.

Pritom je potrebné poznamenat, Ze vyvoj poznavania krajinnej ekologie subjektom, t. j.
krajinnym ekolégom na Slovensku treba chapat ako evoluény proces, v ktorom sa nové
empiricko-metodické a teoreticko-aplikacné poznatky kontinuitne odovzdavali a posuvali
od jednej generacie krajinnych ekoldgov k druhej generacii, a tak sa mohli v Case
postupne akumulovat.

Tieto nadobudnuté vedomosti sa zotrvacnostou dalej Sirili v priestore a ¢ase v podobe
jednotlivych krajinnoekologickych vyskumnych smerov, ako zarodku novych teoreticko-
metavedeckych paradigiem.

Z vysSie uvedenych pozndmok k spoloCensko-vedeckému pozadiu vzniku krajinnej
ekoldgie na Slovensku, k stredoeurdpskej pozicii slovenskej krajinnej ekologie na
prieniku vychodoeuropskej a z&padoeurdpskej krajinnej ekologie, ako aj k hlavnym
etapam a ciest vyvoja krajinnej ekoldgie na Slovensku, vyplyval jej celkovych charakter
a zameranie na empirickej, metodickej, teoreticko-metavedeckej, aplikaénej a didaktickej
urovni, ktoré budud v nasledovnych podkapitolach stru¢ne analyzované.

Niekol’ko poznamok k vzniku a Struktire najddlezitejSich paradigiem a vedeckych
smerov ovplyviiujucich vyvoj krajinnobiologického a krajinnoekologického
zakladného, aplikovaného a teoreticko-metavedeckého vyskumu na Slovensku

V tychto pozndmkach je naértnuty stru€ny vyvoj a Struktura najdolezitejSich paradigiem
a vedeckych smerov ovplyviujucich krajinnoekologicky zakladny, aplikovany
a teoreticko-metavedecky vyskum na Slovensku spolu s vyberom $tudii, v ktorych sa
odréZa charakter jednotlivych paradigiem a vedeckych smerov.

Vedecko-vyskumné paradigmy a ich vedecké vyskumné smery predstavuji dominantny
S$tyl myslenia a nazoru vedeckej komunity v prisluSnom vedeckom odbore a v prisludne;
etape jeho rozvoja. Vyvoj vybranych krajinnoekologickych vyskumnych smerov je
schematicky znazorneny na obr. 8. Z pohladu na tito schému vyplyva, Ze vedecky smer
vyskumu krajinnej Struktdry vytvoril zéklad a vychodisko pre vznik a rozvoj ostatnych
vedeckych smerov zékladného a aplikovaného krajinnoekologického vyskumu na
Slovensku. Od tohto vedeckého smeru sa v ramci zakladného krajinnobiologického
vyskumu najprv odvijal vedecky smer vyskumu transektov a kluCovych pléch
s nadvéznym vyskumom ekologickych profilov, vyskumom Struktary kulturnej krajiny
a vyskumom vyuZivania krajiny.
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Interpretaciou vedeckého smeru vyskumu krajinnej Struktiry bol nadvazny rozvoj
vyskumu ekologickej stability a Unosnosti krajiny. Zaroveii je potrebné podotknut, ze
vyvoj tychto vedeckych smerov vyskumu prebiehal viac menej Casove paralelne
a navzajom sa do urcitej miery aj ovplyviioval. SuCasne sa zacal rozvijat tiez vedecky
smer teoretického krajinnobiologického a nadvazného krajinnoekologického vyskumu,
ako prejav zacinajiceho sa pretransformovania empirickych poznatkov zakladného
krajinnobiologického a krajinnoekologického vyskumu do teoretickej polohy.

Obr. 8: Schéma vyvoja vybranych paradigiem zékladného, teoreticko-metavedeckého
a aplikovaného krajinnobiologického a krajinnoekologického vyskumu na Slovensku

: paradigma B paradigma
v'skump:rkargl'ignnr::' Struktary | vyskumu kultarnej krajiny o) ekologického profilu o)
y (197é 2’017) y a jej historickej Struktary a transektu
_ (1971 2017) P 9 (1972 - 1976) )
paradigma paradigma a paradigma R
o) teoretického _yyskumu o) wuzivania krajiny o vizualneho ra"zu o)
krajiny (1974 2017) a obrazu krajiny
(1973~ 2017) L P @ (1980 2017) P
[ paradigma h ~ paradigma R d paradigma R
= ekologickej stability bio-ekologicko-eko- meta-krajinnoekologického
a Unosnosti krajiny O system. vyskumu krajiny | =) vyskumu
(1983 »2017) (1996 - 2017) (2000 2017)
paradigma R paradigma YO paradigma e
krajinnobiologického o krajinnoekologického o environmentalneho
planovania (BPK) planovania (LANDEP, USES) planovania (TUR, EIA)
(1968--1980) 9 (1980-»2017) p @ (1996 — 2017)

Po zmene spoloCenskych pomerov na Slovensku sa zaéal postupne rozvijat vedecky
smer bio-ekologického vyskumu krajiny a v poslednom Case sa na Slovensku zacina
presadzovat paradigma ekosystémovych sluZieb. Origindlnym vedeckym smerom
vyskumu slovenskej krajinnej ekoldgie je meta-krajinnoekologicky, ktory nadvazuje na
vyskumny smer teoretického krajinnobiologického a krajinnoekologického vyskumu
a predstavuje uritd analyzu a syntézu vyskumu krajinnej ekologie, ako vedeckej
discipliny, ¢o je taZiskom tejto monografie. Na doméace vedecké smery aplikaéného
vyskumu  krajinnej ekoldgie zastlpené krajinnobiologickym  planovanim  (BPK)
a krajinnoekologickym planovanim (LANDEP) nadvazovali postupom €asu zahraniéné
environmentalne paradigmy a vyskumné oblasti, ako napr. trvalo udrzatelny rozvoj (TUR)
a hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie (EIA). Jednotlivé vysSie uvedené paradigmy
a vedecko-vyskumné smery vacSinou pdsobia az na urcité vynimky az podnes.

15



Postupnym vyvojom jednotlivych krajinnobiologickych a krajinnoekologickych vedeckych
smerov vznikla aj ich celkova Struktira v ramci zakladného, aplikovaného a teoreticko-
metavedeckého krajinnoekologického vyskumu, ktora je schematicky znazornena na obr.
9. Z tejto schémy vyplyva, Ze z vybranych hlavnych vedeckych smerov, ako napr.
z vyskumu krajinnej Struktdry sa postupne vyclerovali jej Ciastkové vyskumné smery, ako
napr. prvotna, druhotna a terciarna krajinna Struktdra, interpretované ako napr. krajinna
stabilita a biodiverzita, krajinna Uinosnost a krajinny obraz a raz. Vedecky smer vyskumu
kultirnej krajiny sa napriklad €leni na Ciastkové vedecké smery vyskumu dimenzii
kultdrnej krajiny a jej historickych Struktur a vyuzivania krajiny. Aplikovany vedecky smer
vyskumu krajinnoekologického planovania (LANDEP) si vo svojom spekire vyClenil jej
derivaty, ako napr. Gzemny systém ekologickej stability (USES), ekologicka siet
a ekologicky generel. Environmentalne paradigmy (TUR, EIA a SEA) rozSirili svoje
spektra o vyskumné smery, ako napr. Uzemny systém stresovych faktorov, integrovany
manazment krajiny a ekologicka environmentalna politika. Metavedecky smer vyskumu
krajinnej ekolégie sa vnutorne rozélenil na jej Ciastkové vyskumné oblasti, ako napr.
meta-, inter-, intra- a transdisciplinarne. Jednotlivé, vy3Sie uvedené paradigmy
a vedecko-vyskumné smery vacsinou pdsobia az na urcité vynimky az podnes.

Obr. 9: Vnutorné ¢lenenie vybranych krajinnobiologickych a krajinnoekologickych
paradigiem na Slovensku

( ; | paradigma i
pamdigma paradigma krajinnobiol. a | |environmentélna || Paradigma
krajinnej kultarnej krajiny krajinnekol. paradigma meta-krajinnej

L Struktary planovania ekolégie

a 0 I 0
prvotna KS dimenzie BPK TUR metadisicplinarne
druhotnd KS kultarnej krajiny LANDEP EIA aspekty
tericiarna KS SEA krajinnej ekologie

A 4 /

0 I 0 I 0
kraji.r?né typizacia USES Gzemny systém intradisicplinarne
stabilita a kultarnej krajiny stresovych B
biodiverzita faktorov krajinnej ekolégie
I I I 0 I

( W hissicks | i |(nterd|5|c Ilnarn;
krajinna ., fistorické || g yogicka skalagicke: i
Fonenost Struktry kultGrnej siet environmentalna aspekty

krajiny politika krajinnej ekolégie
_4 4 - 4
a 0 4 4 0
& B . o ) ( disicolinz
krajinny vyuzivanie ekologicky integrovany rans Is‘clft inarne
obraz a raz kultarnej krajiny generel manazZment aspekty
krajiny krajinnej ekoldgie
- N Wy, b J
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Niekolko poznamok k vyvoju krajinnej ekolégie na Slovensku na teoreticko-
metavedeckej turovni

V (vode tejto podkapitoly je potrebné upozornit' na rozdiel medzi teoretickou krajinnou
ekolégiou a meta-krajinnou ekologiou, ktory uz bol naznageny v predhovore predloZene;
monografie. Zatial ¢o hlavnym vyskumnym objektom teoretickej krajinnej ekolégie su
teoretické otazky vyskumu krajiny z ekologického hladiska, taziskovym objektom
vyskumu metakrajinnej ekologie su metavedecké otazky vyskumu krajinnej ekoldgie ako
vedeckej discipliny. S prihliadnutim na okolnost, ze vyvoj bioldgie krajiny a krajinnej
ekoldgie mal od svojho podiatku na Slovensku zmieSany a v jednotlivych publikdciach
prelinajuci teoreticko-metavedecky charakter, nie je vzdy mozné viest striktni hranicu
medzi teoreticky a metavedecky orientovanymi Stidiami. To viedlo autora tohto prispevku
k struénej analyze vyvoja biologie krajiny a krajinnej ekoldgie ako zmieSaného
a navzajom sa dopliiujiceho teoreticko-metavedeckého charakteru tychto vedeckych
disciplin.

Vyvoj krajinnej biolégie a krajinnej ekologie na Slovensku na teoreticko-metavedeckej
urovni je, okrem iného, tiez odzrkadlenim jeho predchadzajuceho struéne naértnutého
empirického a metodického vyvoja. Prvé teoreticko-metavedecké prace boli zamerané na
ohraniCenie charakteru, objektu a predmetu krajinnobiologického vyskumu v ramci
krajinnej biologie (Ruzicka, 1965a,b; RuZicka, Drdos, 1968), nauky o krajine z pohladu
geografie (Drdo$, 1965; Mician, Zatkalik, 1984), nauky o vyuzivani krajiny
z humannogeografického aspektu (Zigrai, 1983), ako aj analyzy modelu fyziotopu
predstavujuceho zakladny stavebny kameri abiokomplexu v ramci fyzickogeografického
vyskumu (Miklés, Otahel, 1978). Tym boli vytvorené prvotné teoreticko-metavedecké
biologicko-geografické zéklady biologie krajiny, na ktorych sa budovali jednotlivé
metodické pristupy zakladného a aplikovaného krajinnobiologického a neskor
krajinnoekologického vyskumu, struéne uvedenych vo vyvoji krajinnej bioldgie
a krajinnej ekoldgie na Slovensku na metodickej drovni.

Zaklady krajinnej ekologie, ako vedeckej discipliny na Slovensku, sa zacali formovat
z pozicie bioldgie cez fytocenoldgiu, geobotaniku a bioldgiu krajiny. Ziskané bohaté
metodicko-teoretické  skusenosti  zakladného geobotanického  vyskumu  spolu
s fytocenologickym mapovanim viacerych Uzemi na Slovensku akoby pomohli
biologickym disciplinam otvorit' dvere do celej krajiny a tym sucasne rozsirit' biologicky
obzor o novy holisticko-krajinérsky pohlad v rozliSovacej mierke na urovni krajiny. Tento
moment spolu s uvedomenim si komplexnosti prirodovedeckych vyskumov zakonite
viedol k zavedeniu dovtedy na Slovensku viac menej neznameho pojmu biologia krajiny,
(Ruzika 1965a, 1965b), ako medzistupiia neskorSieho terminu ekoldgia krajiny, resp.
krajinna ekoldgia. Odtial uz nebolo velmi daleko pre aplikovane orientovany vedecky
vyskum zamerany na tvorbu a ochranu krajiny, ako predstupeii k eSte SirSie
koncipovanému pojmu tvorba a ochrana Zivotného prostredia.

Vysledky aplikovanej Casti krajinnej bioldgie zastipenej krajinnobiologickym planovanim
Zivotného prostredia z pohladu bioldgie krajiny ukazali, ze je potrebné rozSirit biologicky
aspekt na SirSie chapany krajinnoekologicky, ktory v sebe zahffa aj vplyv Cloveka na
biologicku zloZku krajiny. To viedlo, okrem iného, na prelome osemdesiatych
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a devatdesiatych rokov minulého storoCia tieZ k terminologickému prechodu od biologie
krajiny ku krajinnej ekologii, €o sa v prvom rade prejavio v oznaeni
krajinnoekologického planovania, ktoré nahradilo pévodné krajinnobiologické planovanie.
Na vyznam a schopnost krajinnej ekoldgie, ako jednej z mala vedeckych disciplin,
suCasne analyzovat' krajinu z vizualneho, &asovo-priestorového a ekosystémového
aspektu bolo upozornené v tudii (Otahel, 1996).

Zaujem o vyskum metavedeckej problematiky krajinnej biologie a neskor krajinnej
ekologie takto ustlpil, aZ na vzacne vynimky, prechodne do pozadia. K tejto vynimke
patri postupné definovanie strucnej, rozvinutej a inovovanej definicie krajinnej ekologie
na vedeckych zakladoch, ked sa urCil jej pojem, charakter, ako aj objekt a predmet jej
vyskumu (Mician, 1995b, 1999). Tieto definicie pojmu krajinnd ekoldgia boli dopinené
o principy, ciel a subjekt jej vyskumu (blizSie Zigrai, 2020). Na déleZitost spoluprace
medzi geografiou a ekoldgiou prostrednictvom ekologického a geografického myslenia
pri Studiu systému prirodné prostredie — spolo¢nost bolo upozornené v prispevkoch
(Mician, 1986, 1989).

S odstupom Casu, spojeného s akumulovanim empiricko-metodickych, teoretickych
a aplikanych skusenosti krajinnoekologického vyskumu, ako aj so zmenou
spolo€enskych pomerov na Slovensku spojenych s nastupom novych ekologicko-
environmentalnych domécich a zahrani¢nych vyskumnych smerov a postupnym ustupom
paradigmy krajinnoekologického planovania, sa CiastoCne zvysil tieZz zaujem
o metavedecké otazky krajinnej ekoldgie. Ten sa prejavil napriklad v chapani krajinnej
ekologie, ako integrovanej vedeckej discipliny s geografickym a ekologickym pristupom
pri vyskume krajinného prostredia (Mician, 1992), v postaveni krajinnej ekoldgie medzi
ekologickymi vedami na Slovensku (Ruzicka, 1995a), naznaceni vyvojovych trendov
krajinnej ekoldgie zastupenych statickou, dynamickou a aplikovanou krajinnou ekoldgiou,
ktoré sa navzajom podporuju a vytvaraju jednotny systém (Ruzi¢ka, 1996). Vyvoj, funkcia
a postavenie krajinnej ekoldgie na Slovensku sa tiez chape v kontexte vyskumu
a ochrany zivotného prostredia, na ¢o bolo upozornené v Studii (DrdoS, 1996). Na
prienikovy charakter krajinnej ekolégie na rozhrani geografie a ekoldgie bolo upozornené
vypracovanim metavedeckej syntézy vztahu medzi geografiou, fyzickou geografiou,
geoekoldgiou a krajinnou ekoldgiou v Stadiach (Mician, 1995a,b, 1999). Tym tento autor
prispel ku generovaniu geograficky akcentovanej krajinnej ekologie, ktord by sme mohli
oznatit ako ,geograficku’, resp. ,geoekologicku® krajinnu ekolégiu predstavujucu protipdl
ekologicky zdo6raziovanej krajinnej ekologie, chapanej ako ,ekologicku® resp.
,bioekologicku® z pozicie ekoldga.

Okrem toho, potrebné je tieZ upozornit na okolnost, Ze z definicie krajinnej ekoldgie,
resp. nazorov na fu, okrem iného, vyplyva, Ze vacsina krajinnych ekolégov ju povazuje
za interdisciplinarnu, resp. transdisciplinarnu. Z metavedeckého hladiska sa viak zrejme
tento nazor vztahuje len na vonkajSi univerzalny aspekt charakteru krajinnej ekolégie
vyjadreny jej schopnostou spolupracovat na inter-, multi- a transdisciplinarnej Grovni
s inymi vedeckymi disciplinami v rdmci zékladného a aplikovaného krajinnoekologického
vyskumu na empiricko-metodickej a teoreticko-aplikagnej rovine (bliz&ie Zigrai, 2020). Na
tento problém v rdmci ekoldgie tiez upozornil (Elias, 2007a).
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V tejto sUvislosti je potrebné pripomenut, Ze kazda veda, krajinni ekoldgiu nevynimajlc,
je schopna kooperovat s inymi vedeckymi disciplinami na inter- a transdisciplinarnej
urovni. To znamend, Ze vonkajSie kooperujuce hladisko charakteru krajinnej ekoldgie ma
univerzalny charakter, ktory mu neumoziuje ur€it jej vnutornd podstatu.

Oproti tomu, vnutorny, t. j. intradisciplinarny aspekt krajinnej ekologie je dany jej
prienikovo-integraénym, idiograficko-nomotetickym ~ a  merologicko-holistickym
charakterom. Ten ju odliSuje od inych vied, a tym aj vytvara opodstatnenie a odévodnenie
ju nazyvat krajinnou ekologiou, ako samostatnou autenticko-identickou vedeckou
disciplinou. VonkajSia Cast charakteru krajinnej ekolégie naproti tomu preukazuje
vSeobecnU sprievodni schopnost jej kooperacie s inymi vedami, ale nemdze urCit jej
vlastnu autentickost a identitu.

Okrem toho, potrebné je rozliSovat uvedené rozdielne aspekty charakteru krajinne;
ekologie, aby nedoslo k jeho pripadnej nespravnej interpretacii v tom zmysle, ze krajinna
ekologia sa sklada z viacerych vedeckych disciplin na inter- resp. transdisciplinarnej
arovni. Tym by sa mohla popriet okolnost, ze krajinnd ekoldgia predstavuje bud
samostatnu ekologicku disciplinu v pripade, ak je vyfhata z kontextu ekologickych
disciplin a samostatne skimana, alebo Ze je ekologickou subdisciplinou, ak je chapana
ako sucast ekoldgie. V obidvoch pripadoch by hrozilo nebezpeéenstvo, ze vedecka
disciplina, v ktorej sa napriklad popri krajinnej ekol6gii nachadzaju viaceré iné discipliny,
nadobudne ,kontajnerovy“ charakter so vSetkymi negativnymi désledkami na empiricko-
metodickej a teoreticko-aplikaCnej Urovni, spojenymi predovietkym so stratou jej
autentickosti a identity.

Pritom vnGtorny a vonkajsi charakter krajinnej ekolégie tvori jeden kompakiny celok so
vzajomne vyhodnym informaénym tokom. Vnutorny, t. |. intradisciplinarny charakter
krajinnej ekologie zabezpeluje jej jedineCnost a Specifickost, a tym aj odbvodnenost
nazyvat ju krajinnou ekologiou a zaroven upevAuje jej poziciu medzi ostatnymi
disciplinami. Tieto spatne vysvetluju svojimi empiricko-metodickymi a teoreticko-
aplikaCnymi skusenostami a poznatkami pozadie a kontext, v ktorom sa nachadza
krajinna ekolégia a suCasne tiez rozsiruju jej vyskumny objekt potrebny na rieSenie
aktualnych prirodno-spoloCenskych problémov v krajine. Okrem toho, nazbierané
poznatky, vedomosti a skusenosti z vypracovania empiricko-metodickych a aplikaénych
studii

z dihdieho Easového obdobia viedli k zhrnutiu a zovSeobecneniu tychto poznatkov do
teoreticko-metavedeckych préac.

Z vyberu teoreticko-metavedecky orientovanych prac su na tomto mieste uvedene
a citované v praci (Zigrai, 2020) napr.:

LProbleme der Landschaftsbiologie in der SAW* (Ruzicka, 1965),
,O teoretickych problémoch biologického vyskumu krajiny” (Ruzicka, Drdo§, 1968),

»o0me Problems Concerning Conception of Landscape Ecology” (Mician, 1988),
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,oynantropization of vegetation and anthropic. pressure on the landscape”
(Hilbert, 1988),

L,Landscape ecology in Slovak ecological science” (Ruzicka, 1995a),
,A Reflection on Landscape Ecology* (Drdo$, 1996),
,Krajina ako geosystém* (Mikl6s, IzakoviCova, 1997),

,Landscape-ecological Theory and Methodology: a Goal Oriented Application of the
Traditional Scientific Theory and Methodology to a Branch of a New Quality"
(Miklds, 1996),

»Spolo¢ensky rozmer krajinnej ekologie” (Otahel, 1999),
LKoncepcia bioldgie krajiny a biologického planu krajiny* (Elias, 1999),
,Ekologicka unosnost ako vlastnost systému* (Hilbert, 1999),

,Gools and trends in landscape ecol. research in Slovak Biosph. Res.”
(Midriak, 2001),

,Geoekologicky vyskum a mapovanie vo velkych mierkach* (Minar a kol., 2001),
,Prispevok k otdzkam moznych filozof. zakladov krajinnej ekologie®,

(Drdos§, 2002),“Implications of the theory of complexity for the design of ecological
networks* (Sabo, 2004),

,Landscape Ecology: Principles of Cognition and the Political-econ. Dimension*
(Otahel, 2005),

,Lcontribution of ecology as a science to development of landscape ecology”
(Elias, 2007),

,Zaklady tedrie ekologickej integrity krajiny a vypoCty jej parcialnych indexov a celku*
(Sabo, 2007),

,Krajinna ekologia: stav vedy a jej smerovanie® (Drdos, Kozové, 2008),
,Vznik a rozvoj krajinnej ekoldgie: ekologia a krajinna ekologia“ (Elias, 2009),
,Landscape ecology in theory and practice” (in Zigrai, 2020),

»opolocensko-vedecka relevancia krajinnej ekologie ako odraz jej teoreticko-
aplikaéného a edukacného rozvoja“ (Zigrai, in 2020),

»1ransfer of landscape-ecological knowledge from theory to practice as a multistage
process” (Zigrai, in 2020),

,Contribution of metascience to the development of landscape ecology”
(in Zigrai, 2020),

,Position, meaning and tasks of meta-landscape ecology” (in Zigrai, 2020),
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“The meaning of meta-landscape ecology for the development of the theory,
methodology, application and education of the landscape ecology* (in Zigrai, 2020),

, Metakrajinna ekoldgia ako nova ekologicka disciplina“ (Zigrai, 2020).

Zaverecné poznamky k vyvoju krajinnej ekoldgie na Slovensku z teoreticko-
metavedeckého hladiska

Zaverom tohto prispevku mozno konstatovat, ze vyvoj a prinos krajinnej ekoldgie na
Slovensku na teoreticko-metavedeckej drovni bol ¢asovo do znacnej miery zavisly od
charakteru vysledkov ich empirického vyskumu, ako aj od ich spracovania
a transformécie do teoretickej polohy. Tato Uvaha sa vztahuje ako na zakladny, tak aj na
aplikovany krajinnoekologicky vyskum. V priebehu 70. az 80. rokov minulého storoia
s posunom taziska zo z&kladného vyskumu na aplikovany sa skér rozvijala jeho
metodika, ktora vyvrcholila rozpracovanim metodiky krajinnoekologického plédnovania
,LLANDEP* a jeho metodickych derivatov. Rozpracovaniu teoretickych otazok
krajinnoekologického vyskumu sa venovalo v poslednom obdobi menej pozornosti.
Vynimku tvorili originalne tudie, ako napr. ,Krajina ako geosystém*, (Miklés, Izakovi¢ova,
1977) a ,Zaklady tedrie ekologickej integrity krajiny* (Sabo, 2007). Zrejme eSte potrva
uréitu dobu, kym sa predovSetkym vysledky bio-ekologicky-ekosystémovo orientovaného
vyskumu krajinnej ekoldgie zovSeobecnia a pretransformuju do teoretickej polohy. Prinos
krajinnej ekologie na teoretickej drovni spociva, okrem iného, v rozpracovani teoretickych
otazok vyskumu krajinnej $truktury. Vyvoj krajinnej ekolégie na metavedeckej drovni je
strutne analyzovany tiez vyberom metavedecky orientovanych krajinnoekologickych
$tudii. Z rozboru tejto podkapitoly vyplyva jej nasledovny vyvoj a prinos:

— slovenska krajinna ekoldgia je predstavitelkou SirSej, holisticky chapanej idiograficko-
nomotetickej a do urCitej miery geobiologickej krajinnej ekolégie vychadzajuce;
z pbvodnej bioldgie krajiny a jej Strukturalneho principu, €o ovplyvnilo empiricko-
metodicky, teoreticko-metavedecky, aplikatny a didakticky charakter samotného
krajinnoekologického vyskumu;

— metavedecky charakter krajinnej ekologie, ktory v pociatoénej faze
krajinnobiologického a krajinnoekologického vyskumu inklinoval skér k merologickej,
uz8ie chapanej, t. j. bioekologicky orientovanej krajinnej ekoldgie zasluhou zakladného
vyskumu predovsetkym vypracovanim ekologickych profilov na vyskumnych transektoch,
ako aj terénneho biologického vyskumu na modelovom Uzemi Liptova, sa postupne
premenil na holisticku, SirSie chapand, t. j. geoekologicku krajinnu ekoldgiu, ¢o spdsobil
zvySeny doraz na aplikovany vyskum v podobe biologickych planov krajiny a neskér
krajinnoekologickych planov;

— zalozenim viacerych novych krajinnoekologickych univerzitnych pracovisk po
spolo€enskych zmendch na Slovensku dochddza k postupnému odstrafiovaniu

nerovnovahy medzi zakladnym a aplikovanym vyskumom na jednej strane, ako aj medzi
geoekologicky a bioekologicky orientovanym vyskumom na strane druhej, o sa okrem
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iného odraza aj vo vyvazenejSom charaktere krajinnej ekoldgie, t. j. v pomere medzi jej
uzSie a SirSie chapanou €astou;
— nové vacsSinou zahraniné krajinnoekologické a environmentalne paradigmy boli

vyraznym impulzom a vyzvou pre krajinnQ ekologiu na vypracovanie novych metodickych
pristupov zodpovedajucich tymto paradigmam;

— doSlo k internacionaliz&cii z&kladného a aplikovaného krajinnoekologického vyskumu,
¢im sa posilnila spolocensko-vedeckd vaha krajinnej ekoldgie na Slovensku aj jej
postavenie v zahranici, ako aj

— ziskané velké mnozstvo novych vysledkov a poznatkov v rédmci zékladného
a aplikovaného krajinnoekologického vyskumu umoznuje ich postupné metavedecké
prehodnotenie a vypracovanie jednotlivych meta-analyz, metodologie a metatedrie
krajinnej ekologie. Tym je mozné okrem iného tiez posilnit nomoteticky charakter
krajinnej ekoldgie. Prinos krajinnej ekologie na metavedeckej urovni spociva, okrem
iného, v definovani a etablovani krajinnej bioldégie a krajinnej ekologie, uréeni jej
autentickosti a identity, ako aj v rozpracovani metavedeckych aspektov krajinnej ekoldgie
a poloZeni zakladov metakrajinnej ekoldgie, ako novej ekologickej discipliny, Co je
hlavnym obsahom monografie (Zigrai, 2020).
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