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RECENZIE

K otazkam
krajinného planovania

A. Auhagen, K. Ermer, R. Mehrmann
(ed.): Landschaftsplanung in der Praxis
(Krajinné plinovanie v praxi). Vyd. Ul-
mer, Stutgart, 2002, 416 s. vritane priloh.

Novela ziakona NR SR ¢. 237 /2000 Z. z.
o tizemnom planovani a stavebnom po-
riadku posunula krajinné planovanie
v SR z akademickej polohy do legislativ-
nej. Je sice zaradené len do kategdrie pries-
kumov a rozborov (§ 19 ¢, ods. 2), t. j. do
podkladovych materialov pre tizemné
plany obci, avSak v porovanani s minulos-
fou ide o velky pokrok (pribiZili sme sa
stavu v Rakusku a Svajdiarsku a v urditom
zmysle aj v niektorych spolkovych kraji-
nach Nemecka, kde sa vykonava podla
zakona o ochrane prirody povinne a berie
sa do tvahy pri vypracivani uzemnych
planov obdi, regionov a spolkovych kra-
jin).

Krajinné planovanie nie je témou za-
kladného vyskumu, ale problémom pra-
xe, v tomto pripade environmentalnej (a
uizemnoplanovacej), teda problémom
udrziavania a zveladovania zivotného
prostredia ako zakladnej existentnej pod-
mienky cloveka.

Prvé priklady realizacie (§ 19 ¢, ods. 2
zakona NR SR ¢&. 237/2000 Z. z.) nas ne-
mézu napliiaf optimizmom v ocakavani
naplnenia ciefov krajinného planovania
(podobne ako v pripade realizacie projek-
tov tizemného systému ekologickej stabi-
lity krajiny). Je to podmienené vieobecne
znamymi  podmienkami spractivania
tychto projektov.

Odpoved na problémy spojené s plano-
vanim krajiny (aktualne aj u nas) prinasa
publikéicia nemeckych autorov. Hodi sa
krajinné planovanie v SRN vykonava na
odlisnej legislativnej baze ako v SR a je
podstatne Sirsie koncipované, predsa je
nemecka situacia podnetna aj pre nas.

Cielom krajinného planovania v SRN je
predovsetkym chranif, oSetrovaf a zvela-
dovaf prirodny potencial krajiny s ohla-
dom na udrzatelni vyuzitelnost pri-
rodnych zdrojov, rastlinny a Zivodsny
svet, ako aj na rozmanitosf, jedinetmos(
a krasu prirody a krajiny (t. j. podla prin-
cipov udrzatelného rozvoja). Jeho hlav-
nou tlohou je komplexné zabezpedenie
zachovania potencialu krajiny. Je zikla-
dom posudzovania vplyvov na Zzivotné

prostrediea zasadnym nastrojom ekologi-
zacie odvetvovych (hospodarskych) pla-
novani. Krajinné planovanie nesmie byf
prekazajicim planovanim, t. j. nesmie
byt brzdou regionalneho rozvoja. Musi
byt komplexné a interdisciplinarne.
V ochrane Zivotného prostredia ma kra-
jinné planovanie vediice postaveniea jeho
funkciou je integrovat mnoZstvo jednotli-
vych aktivit a prispevkov réznych odbo-
rov. Tyka sa krajinnej Struktiry, funkcii,
vzajomnych vzfahov a procesov v krajine
i krajinného obrazu. Krajinné planovanie
odpoveda na otazky: 1. Co je v krajine
cenné a hodné ochrany? 2. Aké aktivity
sti vhodné v krajine? 3. Co sa stane, ak
ich v krajine uskutoénime? 4. Co sa deje
v krajine? 5. Co zafazuje krajinu? 6. Aka
Struktira vyuzivania zemeje krajinnoeko-
logicky tinosna? 7. Aké su ciele krajinného
planu? 8. Akymi upravami krajiny sa
bude pdsobif na krajinny obraz? 9. Odpo-
rticania, smernice?

Autori publikacie sa zamyslaju nad
zmyslom krajinného planovania - jeho
prispevkom k redlnemu zlep3eniu stavu
krajiny, t. j. k realizacii koncepcie udrza-
telného rozvoja. Zdoraziwiju, ze krajinné
planovanie moze byf uspesné len vtedy,
ak sa zvysi jeho ti¢innosfa vplyv na vietky
odvetvové planovania. To si vyzaduje ne-
Erestajne zdoraznovaf, ze bazou vsetkych

ospodarskych planovani musi byf kon-
cepcia trvalej udrzatelnosti a tnosnosti
krajiny. Krajinné planovanie preto musi
byl metodicky realizovatelné, oriento-
vané na rieSenie problémov, redlne
a uvazlivé, integralne (prierezové), orien-
tované ekologicky, socidlne a ekonomicky
a verejne prijatelné (musi zahriovaf dcasf
verejnosti).

Autori dalej upozoriwiji na vyznamny
problém krajinného planovania - na jeho
koncepanii bazu, ktorou, ako sa vieobecne
uznava, je koncepcia trvalej udrzatelnosti
(udrzateIného rozvoja). Casto sa zabtida,
Ze tato koncepcia je zalozena na 3 pilie-
roch: “ekologickom”, “socidlnom” a “eko-
nomickom”, ktoré tvoria jednotu.

Len ak krajinné planovanie presveddvo
dokaze, ze jeho ciele obsahuju aj socidlnu
a ekonomicka dimenziu a neposkodzuji,

ale, naopak, zlep3ujii podmienky Zivota
cloveka, mohoeﬁ::rori( o tom, ze je zalo-
zené na koncepcii trvalej udrzatelnosti.
Krajinné planovanie v SRN sa uplatije
podla zakona o ochrane prirody. Méze sa
zdaf, ze tato skutomosf ho odstiva na o-
kraj zaujmov hospodérskych rezortov
(pozndmka recenzenta: ani u nds nie je sicas-
fou obsahu § 13 zdkona o vizemnom plénovani

a stavebnom poriadku - “ Zdviznd casf a smer-
nd casf rizemnopldnovacej dokumentdcie”, . J.
v podstate zdvisi od vile spracovatela lizemné-
ho plinu obce, do akej miery vyuZije vysledky
krajinného pldnu, ak je vébec spracovany na
Zelatelnej krajinnoekologickej iirooni). Ma
viak ovela SirSie pouZitie ako u nas, a sice
v posudzovani vplyvov na Zivotné pro-
stredie i v planoch jednotlivych rezortov,
napr. dopravy, vodného hospodarstva,
povrchovej fazby nerudnych nerastnych
surovin, vystavby vodnych nadrzi, vyuzi-
vania veternej energie, v planovani turis-
tickych oblasti, primestskych rekreanych
oblasti a polnohospodarstva. U nas o ta-
komto prieniku krajinného planovania do
hospodarskeho planovania zatial nemoz-
no hovorit.

Je potesitelné, Ze krajinné planovanie sa
v SR stalo povinnosfou podla zikona (aj
ked len v podobe podkladov na rozhodo-
vaciu uzemnoplanovaciu ¢innosf). Otaz-
kou je, & ide o vyhru alebo prehru,
kedZe riesenie tohto prirodovedného (kra-
jinnoekologického) problému sa dostalo
do kompetencie Specialitov odlisného za-
merania. Prvé rieSenia krajinnych planov
sotva prispievajuk dosiahnutiuich ciela -
udrzateIného rozvoja Zivotného prostre-
dia. Viaceri autori v SRN, Rakusku i vo
Svajéiarsku vyslovili hiboké znepokojenie
nad vysledkami realizacie krajinnych pla-
nov, resp. ichimplementacie pocas takmer
Stvrfstorotnej praxe, lebo stav prirody
a krajiny sa nezlepsuije, ale skor zhorsuje.
Treba pripoment, Ze tak ako v SRN, aj
u nas krajinné planovanie posobi na stav
prirody a krajiny len nepriamo, cez
uzemné plany. Zavisi teda od spracovate-
Ta krajinného planu, do akej miery dokaze
presveddf (a to nielenspracovatela izem-
ného planu, ale aj dotknutii verejnosf), ze
jeho vysledky budii prospeiné z hladiska
environmentalneho, ale aj socidlneho
a ekonomického. V pripade, Ze tizemny
plan nebude braf do tuvahy krajinny plan,
poskodi bytostné zaujmy spolotnosti.
Zakladnym pristupom environmentalnej
praxe je prevencia. Nemali by sme sa uz
v zatiatkoch zdkonom uréenej povinnosti
krajinného planovania poudf zo skuse-
nosti v zahranid a vypracuval krajinné
plany podla skutotnej krajinnoekologic-
kej metodiky a koncepcie trvalej udrzatel-
nosti tak, aby ich implementacia
v tizemnych planoch obci a koneéna reali-
zacia splnila ciel - spomalenie, v optimal-
nom pripade zastavenie destrukiného
procesu v prirodnom prostredi?
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