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Vnimani a hodnoceni evropské ruralni krajiny
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In the Pan-European landscape typology, thirty landscapes have been identified on a continental
scale. The Czech Republic contains only two of them: collective open fields and semi-boscage. It
seems to be nothing interesting from the point of view of landscape aesthetical perception. But
this empirically based study shows how important our European cultural roots are in terms of
landscape evaluation and landscape perception. Our approach rests on seeking identity of chan-
ging structures and functions of former rural landscape using methods of landscape apprecia-
tion. We have tested several basic questions concerning stability of landscape perception on the
group of Japan and Czech respondents. The common attributes of the Czech landscape such as
clear separation between rural town and its surrounding landscape, and still free space without
aesthetical visual pollution are very appreciated by the pilot sample of Japan respondents. The
comparison should elucidate also the different cultural concept of landscapes. The European one
is more open for the human activities, but it will require more responsibility in the period of

changing landscape structure and function.

Kdyz Meeus a jeho spolupracovnici r. 1990 rozde-
lili evropskou krajinu na tfindct megatypt, zdalo se to
piece jen pro dvandct zemi tehdejsi Evropského spo-
loc¢enstvi ponékud malo. O néco pozdéji byl (tentokrat
pro celou Evropu) pocet krajinnych megatypii rozsiten
na tficet, od tundry az po specifickou krajinu teras (Me-
eus, 1995). Z tohoto hlediska lze zemédélskou krajinu
CR piitadit ke dvéma hlavnim megatyptm: ke krajiné
otevienych poli, presnéji kolektivizovanych otevienych
poli a krajiné semi-bocage (Léw, Michal, 2003). Mega-
typ bocage je dobfe zndma rurdlni uzaviend krajina men-
$ich ploch obklopenych stromy, lesiky a mezemi (v Ang-
lii Zivymi ploty) s dlouhou historif rolnické prace.

Vyvstava zcela aktudlni a se vstupem CR a SR do
EU o to naléhavéjsi otazka budouci podoby nasi kraji-
ny. Otazka jejtho hodnoceni a identifikace (ztotoznéni
se) s jejimi zménénymi funkcemi. Produkéni funkce
prestava byt hlavni, nastupuje mnoho zmén nejen ve
strukturach krajiny, ale také v ideich o jejim budoucicm
vyuziti a podobé.

Jednim ze zptisobti, jak ziskat presnéjsi predsta-
vu o0 mozné budoucnosti ruralni krajiny, je prozkou-
mat jeji soucasné vnimani a hodnoceni. V této sou-
vislosti prezentujeme ziskand empiricka data z ¢esko-

japonského projektu, zaméreného na vnimani rural-
ni krajiny.

Asijské vnimani krajiny je jiné, jeho kofeny naché-
zime v ¢inském znaku pro krajinu. Vnimani krajinné
scenérie je pak utvdieno pomoci osmi typickych krajin-
nych obraz. Osm scenérii je velkym kulturnim vzor-
cem, ktery v Japonsku, Ciné a Koreji dodnes funguje pfi
vybéru ndrodnich parkd. Osm scenérii je odvozeno
z puvodnich ¢inskych versi ze 4. - 5. st. n. L. aje hle-
ddnim idealnich obrazti krajiny vyjadfujicich sezonni
naladu a ducha zminénych versa. Do Evropy, ziejmé na
hranice vychodni Evropy, se téchto osm scenérii dostalo
béhem velkych mongolskych najezdi, ale nezapustilo
zde kulturni kofeny. Osm scenérii je castym ndmétem
odborné literatury, japonsky partner ve své studii uvadi
916 takovych mist v Ciné 10. stoleti (Aoki et al., 2000).

Asijsky koncept vnimani krajiny se ukazuje jako
jiny pfedevsim v pojeti pohybu a uzavienosti. Krajin-
na scenérie je nehybny svét, ktery se méni podle pii-
rodnich cykld a nabyva kazdy den jinych barev. Je to
v podstaté obraz casto vytvareny v japonskych zahra-
dach, symbol dokonalého a samoziejmé symbolické-
ho usporadani vSech scenérii, onéch scape, takze kra-
jinni architekti mluvi o sound-scape, collor-scape, water-
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scape atd., spojenych do landscape, coz mtize byt treba
zivy model krajiny v zahradé. Zed' ¢asto oddéluje toto
idedlni, posvatné od okolniho prostiedi.

Evropské pojeti je zcela jiné. Je dynamické a otevie-
né, ¢clovék v ném Zije a tvofi. Krajina je jakoby vice v ru-
kou clovéka. To ovSem znamend také mnohem vétsi
opovédnost za jeji, a tim i nasi budoucnost.

Z literatury je zfejmé, ze pro hodnoceni krajinnych
struktur se bézné pouzivaji fotografie krajiny, nebyl za-
znamendn signifikantni rozdil mezi hodnocenim cer-
nobilych a barevnych snimkii. Tato metoda se pouziva
vétsinou na vyzkum preferenci jednotlivych krokt suk-
cese (Kaplan, Kaplan, 1989; Bourassa, 1990).

Abychom co nejvice objektivizovali hodnoceni kra-
jinnych scenérii, i kdyz jsme si védomi, ze ,objektivi-
zace” v tomto smyslu ma velké kulturni a estetické
meze, jako prioritni hledisko jsme zvolili ekologicky
typ krajiny: stadium sukcese a vyuziti krajiny (land-use).
A to v kulturni ruralni krajiné jednoho ekologického
celku, nikoli administrativniho. Protoze jsme zvolili re-
gion Novohradsko, zahrnuli jsme do studie i krajinu
Novohradskych hor na rakouské strané.

Sest vybranych lokalit na izemi Novohradska repre-
zentovalo Sest krajinnych typt a typt vyuziti krajiny,
mizeme také fici Sest stadil sukcese ruralni krajiny.
Mista byla vybrdna tak, aby dovolila tcastnikiim vy-
tvorit snimky podle vlastni estetické volby, ale zaro-
ven tak, aby bylo mozno porovnat kontinuitu a diskon-
tinuitu v oblastech s rozdilnym vyvojem, porovnat stav
krajiny na obou strandch hranice, v obou zemich. Jed-
notlivé zastavky nendsledovaly za sebou podle sukces-
niho stadia a dcastnici neveédéli nic o kritériich jejich
ekologického vybéru.

,Krajinna stupnice” testovana nasimi i japonskymi
respondentmi nakonec vypadala tak, jak je na obr. 1.
Reprezentuje postupny prechod od pievazné antropo-
gennich prvki (1) v krajinné matrici po pfevazné pri-
rodni prvky, bez lidského zdsahu (6). V tomto poradi
je také uvedena ve vyslednych grafech. Zde uvedené
poradi obrazki (A - F) je ukdzka testu, z kterého sme
ziskaly vysledky. Fotografie byly prezentovany rozho-
zené, aby nebylo patrné, jak je stupnice ekologicky
konstruovana. Soubor byl piedlozen japonskym stu-
dentim jednak ve formé cernobilych fotografii, jednak
v kvalitni barevné formé. Pfi kazdé otdzce byla pro-
mitnuta ,krajinna stupnice”.

Charakteristika tcastnikt

Na ceské strané byly testovany 3 nezavislé skupiny
po 6 respondentech - vysokoskolskych studentech pii-
rodovédnych a humanitnich obort, ktefi se o krajinu
zajimaji, ale jesté nepracuji v ochrané pfirody jako pro-
fesionalové.

F (2)

1. Fotografie predstavuji nasledujici typy krajiny: A 1 - pri-
myslové zony, urbanni krajina a obchodni centra v ruralni
krajiné (nedaleko rakouského méstecka Zwettl, B 5 - obno-
vovana ptivodni krajina (Paseky, Svétlik), C 6 - neobnovova-
nd, opousténa rurdlni krajina a nastupujici pfirozena sukce-
se (Sejby), D 4 - zakonzervovana klasicka predvale¢na ruraln{
krajina, tradi¢ni vyuziti (u rakouské vesnice Grosswolfdorf),
E 3 - parkova krajina (Tercino udoli u Novych Hradt), F 2 -
rurdlni krajina priméstského typu, rozhrani mésta a krajiny
(Weitra, Rakousko)
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2. Srovnani estetické a ekonomické preference krajinného
typu ceskymi respondentmi

Krajinné typy: 1 - pramyslové a obchodni zény v krajiné,
2 - ptiméstska ruralni krajina, 3 — parkova krajina, 4 - rural-
ni zakonzervovana krajina, 5 - rurdlni obnovovana krajina,
6 - ruralni neobnovovana krajina

3. Srovnani estetické a ekonomické preference krajinného
typu japonskymi respondentmi
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Na japonské strané jsme méli moznost otestovat
jednu 8-clennou skupinu, zhruba srovnatelnou s jakou-
koli nasi skupinou. Tvorili ji vysokoskolski studenti
oboru krajinna architektura a pfirodovédnych obort.
Nikdo z nich nebyl profesiondlnim pracovnikem
v ochrané pfirody a krajiny.

Vzhledem k tomu, Ze $lo o pilotni testovani, musi-
me i vysledky tabulek a graft brat spiSe jako ukazatel
trendu, neZ jako piesna data.

Ekonomicky rozmeér hodnoceni krajinnych typit

Soucasti studie byla i snaha o zachyceni ekonomic-
kého rozméru hodnoceni jednotlivych krajinnych typii.
Vzhledem ke zménéné roli zemédélstvi jako hlavniho
tviirce ruralni krajiny se evropsky venkovsky prostor
ocitd na kfizovatce svého vyvoje. Podobnad situace je
iv Japonsku, kde na jedné strané dochazi k intenzi-
fikaci zemédélské vyroby a na strané druhé k opousténi
tradi¢nich zemédélskych tzemi. Soucdsti zmény ma-

nagementu krajiny je i ekonomické rozhodnuti o alo-
kaci finan¢nich prostfedkti. Vzhledem k této skutec-
nosti samo estetické hodnoceni nemftize slouzit jako
dostatecny diivod ke zméné managementu. Domniva-
me se, ze pravé z porovnani miry korelace kvalitativ-
niho estetického a kvantitativniho fina¢ntho hodnoceni
muzeme ziskat cenny podklad pro dalsi rozhodovani
0 mozném vyvoji rurdlni krajiny.

Ekonomické ocenéni krasy krajiny je pomérné slo-
Zité a neexistuji pro ni plné standardizované postupy.
Prvni metody ocenovani estetické funkce krajiny se
objevily v 60. a 70. letech dvacatého stoleti a souviseji
s novymi smérmi ekonomické teorie, jako je ekologic-
ka ekonomie, ekonomie prirodnich zdroji ¢i environ-
mentdlni ekonomie. V nasi studii jsme se rozhodli pro
aplikaci metody kontingentniho ocenovani (Contingent
Valuation Method - CVM). Jde o podminéné ocenovani
(napriklad podminéné zptsobem placeni, navozenou
situaci ohrozeni krajiny atd.). My jsme se snazili vyja-
drit preference respondentti pomoci financnich castek,
které by byli ochotni vénovat pro zachovéni toho-kte-
rého typu krajiny. Respondenti si méli predstavit, ze
jednotlivé typy krajiny jsou ohrozeny jinym zptisobem
ekonomického vyuzivédni, ktery zptsobi zménu jejich
charakteru. Méli moznost tento vyvoj ovlivnit a krajinu
zachovat v té formé, v jakeé ji vidéli na obrazcich. Zale-
zelo na kazdém z nich, jak vysokou finanéni castku by
ze svého rocniho pifjmu byl ochoten vénovat na jeji
zachovani.

Ndzory skupiny ceskych studentu sumarizuje
obr. 2. Z porovnanti jejich odpovédi lze odhadnout
nékteré souvislosti pokud jde o korelaci mezi estetic-
kym vnimanim a ekonomickymi preferencemi. V pti-
padé urbanni a suburbanni krajiny bylo poradi eko-
nomickych preferenci identické s pofadim estetic-
kym. Omezeni pristupu do krajiny se v ekonomickych
preferencich projevilo snizenim finan¢nich castek
témér ve vSech pripadech. To odpovida zamléenému
predpokladu, ze uzitna hodnota se snizuje v ptipadé
omezené moznosti pfimého vnimani krasy pfi poby-
tu v krajiné.

Odpovédi skupiny japonskych student(i sumarizu-
je obr. 3. Pokud jde o korelaci estetickych a ekonomic-
kych preferenci projevila se podobna tendence jako
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atraktivita krajiny je potvrzena ivyssi financni cdst-
kou. Ne tak jasna situace je v pfipadé vyloucent vstu-
pu vefejnosti do krajiny. V mnoha pfipadech krajina
se zakazem vstupu ziskava vyssi financni preference
nez krajina s volnym pfistupem. Tento rozdilny pfistup
japonskych a ¢eskych respondentt si vysvétlujeme pre-
devsim kulturnimi rozdily ve vnimdni a chapani feno-
menu krajina.
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Porovnadni estetického hodnoceni stejné ,krajinné
stupnice” skupinou japonskych a skupinou nasich stu-
dentd ma na prvni pohled ponékud paradoxni prabéh
(obr. 4). Jakoby kazda skupina vidéla pravé opacné
hodnoty dané krajiny. Zde jsme ziejmé svédky toho,
jak velkou roli hraji ve vnimdni kulturni kofeny a kon-
cepce, které ¢lovék casto ani nevnima, ale jsou zasuty
hluboko v podvédomi.

Z pribéhu estetickych a ekonomickych preferenci
jednotlivych typt krajiny je zfejmé, ze velmi silnou roli
zde hraji kulturni faktory. Nékteré 1ze pomérné snad-
no zjistit: preferenci piiméstské krajiny na japonské
kfivce ovliviiuje skutecnost, Ze volnd japonska krajina
je krajinou bez vyraznych linii a hranic. Celky mést jsou
od sebe oddélené pouze administrativne, nikoli pfi-
rodné, hranici v krajiné. Rozvolnénd zastavba zahrnu-
je jak typickd ryzova pole, tak moderni zastavbu més-
ta, parky, obchodni zény. Tento trend svym zptisobem
chaotického usporadani prostoru, jak se o ném litera-
tura zminuje naptiklad pfi vystavbé Tokia, se prendsi
i do krajiny. Domnivame se, Ze preference krajiny typu
2 jsou urcitou reakci na tuto skutecnost. U nds se do-
tyk mésta a vesnice s okolni krajinou pocituje jako néco
normalniho a neshleddva se na této hranici nic mimo-
radného, prosté existuje. Ve vyjadieni motivace - proc
chtéji dat penize pravé na uchovani takovéhoto typu
krajiny - najdeme jesté pfesnéjsi odpoved. Vsichni
japonsti respondenti uvadéji estetickou motivaci a asi
polovina také zachovani kulturni tradice.

Krajina obnovovana (5), jak ji zndme z historie osid-
lovani naseho pohranici (vyhndni obyvatel, dosidlo-
vani, kolektivizace, zeleznd opona a nyni obnova), se
v japonském prostiedi nevyskytuje. Nevyskytuje ve
smyslu tolika kulturnich vrstev a symbolii (ty jsou pro
bézného Japonce necitelné), vyskytuje se ve smyslu
ekologickém: vyuziti krajiny a sukcesni stupnice. Jde
u nich také o krajinu novych zacatkd, ale vice ve smyslu
péstovani novych plodin (zahradnich jahod), stavby
novych dfevénych domti ve starém stylu atd. Domni-
vame se, ze to je jeden z divodt, proc¢ se lisi ceské
a japonské hodnoceni.

* kX

Vysledky studie ukazuji, Ze to, co vidime v krajiné,
nejsou jen ,objektivni” struktury a prvky antropogen-
niho nebo pfirodniho ptvodu. Vidime také jakoby ,za
né” a nachdzime tam kulturni i individudlni hodnoty,
které k nam promlouvaji a které, samoziejmé, analy-
zujeme také z estetického i ekonomického hlediska.
Vyzkumy zabyvajici se vinimanim a ocenovanim kraji-
ny se pokouseji ukazat, jak jsou tyto dva svéty v krajiné
- pfirodni a socidlni - propojeny ve vysledném hod-
noceni krajiny. To, co chceme v krajiné vidét, ¢asto také
vidime a zachovavame. Tim ziskavame dtlezité a srozu-
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4. Estetické preference krajinného typu japonskych a ces-
kych respondentt. Krajinné typy: 1 - primyslové a obchodni
zony v krajing, 2 - pfiméstskd ruralni krajina, 3 - parkovd
krajina, 4 - rurdlni zakonzervovana krajina, 5 - ruralni ob-
novovana krajina, 6 - ruralni neobnovovana krajina

mitelné argumenty pii rozhodovani o tom, co bude
s krajinou v budoucnosti. Praktické vyuziti mohou
nalézt pfi planovani krajiny, pfi argumentacich _proti
naruseni krajiny vystavbou (r. 1995 se v CHKO Cesky
kras podarilo mimo jiné i pomoci argumentti ochoty
platit zabranit vystavbé cementdrny). Jsou to priklady
prezentujici jakou vahu ma zdanlivé subjektivni vni-
mani krajiny.

Studie vznikla za podpory vyzkumného zaméru AV OZ
6087904 a grantu KONTAKT ME 530.
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