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The contribution is aimed at the evaluation of activities in the field of biodiversity protec-
tion in the Slovak Republic. It analyses the weak and strong sides of the programme of biodi-
versity protection; it evaluates the factors influencing the development and research in the
field of biodiversity and stability in the future. And finally it establishes the measures aimed at
improvement of the present situation, as well as the priorities of the development of research

in future.

Krajina Slovenska sa vyznacuje vysokou diverzitou
flory i fauny s vyskytom druhov eurépskeho vyznamu.
Réznorodost bioty je podmienena réznorodostou pri-
rodnych podmienok. Neustdly tlak na biotu a jej Zivot-
né podmienky vyzaduje aj aktivny pristup k jej ochra-
ne a zabezpeceniu udrzatelného vyuzivania. Cielom
ochrany biodiverzity je zachovanie roznorodosti pod-
mienok a foriem zivota. Do zaciatku devatdesiatych
rokov sa ochrana zabezpecovala formou ochrany vy-
branych tzemi (chranenych tzemi) a druhov (druho-
vej ochrany). Koncom 80. rokov sa zacal presadzovat
integrovany pristup. Zlom v ochrane biodiverzity na
celosvetovej urovni nastal r. 1992 prijatim Dohovoru
o biologickej diverzite, ku ktorému pristipilo aj Slo-
vensko a 23. novembra 1994 sa stalo jednou zo zmluv-
nych strdn Dohovoru.

Silné stranky

V sucasnosti sa ochrane biodiverzity u nds venuje
pomerne velkd pozornost. Slovensko ratifikovalo nie-
kolko medzinarodnych dohovorov a iniciativ, ktoré sa
zaoberaju ochranou flory, fauny, ekosystémov i krajiny.
Ide napriklad o Ramsarsky dohovor o mokradiach
majucich medzinarodny vyznam, najmd ako biotopy
vodného vtdctva, Bonsky dohovor o ochrane stahova-
vych druhov volne Zijucich zivocichov a jeho Londyn-
sku dohodu o ochrane netopierov, Dohodu
o biologickej diverzite a jej Cartagensky protokol
o biologickej bezpecnosti, Dohovor o ochrane eurdp-

skej voInej prirody a prirodnych stanovist, Paneurép-

sku stratégiu biologickej a krajinnej diverzity, Smerni-

cu o vtakoch, Smernicu o biotopoch a budovani siete

Natura, Dohovor o ochrane svetového kultlirr}eho

a prirodného dedicstva, Dohovor o krajine a pod. Ucast

v tychto dohovoroch determinuje aj aktivity v ochrane

a vyskume biodiverzity.

Za pozitiva v oblasti ochrany biodiverzity v SR
mozno povazovat:

*  Zintenzivnenie medzindrodnej spoluprdce — na-
rodna legislativa je kompatibilna s legislativou EU,
od formalnej ratifikdcie dohovorov sa preslo
k spoloénym aktivitdm vo vyskume a ochrane
biodiverzity, napriklad k mapovaniu biotopov
(CORINE BIOTOPES), mapovaniu mokradi budo-
vaniu eurdpskej ekologickej siete ECONET. Slo-
venski vedecki pracovnici sa vyraznou mierou po-
dielali aj na tvorbe siete chranenych tizemi eurdp-
skeho vyznamu EMERALD i na tvorbe suvislej
eurdpskej sustavy chranenych tizemi NATURA
2000. Vznikla tu Slovenska platforma pre biodi-
verzitu ako sucast Svetovej platformy pre biodi-
verzitu, niektoré slovenské vedecké pracoviskd su
sucastou siete DIVERSITAS a medzinarodnej sie-
te excelencie pre dlhodoby vyskum biodiverzity
ALTER-NET a pod.

*  Vypracovanie strategickych dokumentov - k doku-
mentom zasadného vyznamu, ktorymi sa riadi ochra-
na biodiverzity v SR, patri Stdtna environmentdlna
politika, Environmentdlne akéné programy, Nadre-
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giondlny dzemny systém ekologickej stability, Na-
rodnd stratégia ochrany biodiverzity, Akcny plan
ochrany biodiverzity, Narodny program ochrany ge-
nofondu kultdrnych druhov, Narodny program zhro-
mazdovania, uchovdvania a vyuzivania genetickych
zdrojov rastlin a i.

Vijrazny pokrok v legislativnej oblasti - prijatie ce-
lého radu zakonov suvisiacich s ochranou biodiver-
zity: zakona ¢. 237/2002 Z. z. o obchode s ohro-
zenymi druhmi volne Zijucich Zivoc¢ichov a volne
rastucich rastlin, zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny a pod.

Zavedenie integrovaného a systémového pristupu
k ochrane biodiverzity na principe ochrany podmie-
nok a foriem Zivota - prijatie a presadzovanie kon-
cepcie celoplosnej ochrany krajiny zaloZenej na go-
esystémovom pristupe, program USES, krajinnoe-
kologické planovanie a ich zakotvenie v legislative.
Vytvorenie génovijch bank, databdz, informacnyjch
systémov - BIODIS, GENOTYPDATA, BIOACNET,
NATURA 2000 a pod.

Zavadzanie ekonomickyjch ndstrojov stimulujiicich
k Setrnému spravaniu vo vztahu k biodiverzite, na-
priklad uplatnenie principu ,znecistovatel plati”,
zavedenie certifikdcie biopotravin, udelovanie ozna-
cenia Environmentdlne vhodny vyrobok, prijatie
normy kvality ISO 1014 a pod.

Pokles rozsahu, a najmd intenzity pésobenia ne-
gativnych faktorov na biodiverzitu v dosledku
odstavenia viacerych zdrojov znecistenia a rea-
lizacie technologickych opatreni, rozvoja biotech-
nologii, prevencie vzniku faktorov ohrozujtcich
biodiverzitu formu aplikdcie d¢inného posudzo-

vania vplyvu stavieb a ¢innosti na zivotné prostre-
die, strategického environmentdlneho hodnote-
nia a pod.

* NasStartovanie procesu revitalizdcie a obnovy po-
skodenyjch ekosystémov — meandre na rieke Mora-
va, NPR Abrod, Ipel, polnohospodarska krajina
a pod.

Slabé stranky

I napriek uvedenym pozitivnym krokom, v oblasti
ochrany biodiverzity existuje cely rad problémov, kto-
ré mozno oznacit za slabé stranky v oblasti vyskumu
a ochrany biodiverzity. Patria k nim:

» Formadlne prijimanie strategickych dokumentov -
SR ma sice vypracované strategické dokumenty na
dobrej odbornej trovni, avsak ich realizdcia v praxi
je minimdlna, uskutoc¢riovanie opatreni definova-
nych v jednotlivych dokumentoch sa postiva z roka
na rok, mnohé z nich sa ignoruju, casto tieto opat-
renia zostavaju v deklarativnej podobe.

* Nedostatocnd koordindcia subjektov zodpovednijch
za ochranu biodiverzity, ¢i uz na ndrodnej, regio-
ndlnej i miestnej drovni, duplicita a nekoordi-
novanost vyskumu - napr. opakované mapovanie
biotopov (Ustav krajinnej ekoldgie SAV i Daphne),
duplicitné spractivanie metodik pre tvorbu tizem-
nych systémov ekologickej stability (USES) a kra-
jinnoekologickych planov a pod., duplicitné rieSe-
nia projektov, nedostatocna komunikdcia medzi vy-
skumnymi pracoviskami, jednotlivymi expertmi,
medzi odbornikmi a deciznou sférou, nedostatoc-
ny pristup k databazam, obchodovanie s infor-
mdciami, negativne ovplyviiovanie vyskumu poli-
tikmi, donormi a pod. 5

¢ Instituciondlne nedobudovanie Statnej ochrany pri-
rody SR a orgdnov Stdtnej spravy ochrany prirody
a krajiny (Ins$pekcia ochrany prirody, okresné tra-
dy, krajské urady a pod.),

* Pretrvdvajiici nedostatok odbornikov na uskutoc-
nenie inventarizacného vyskumu, zabezpecenie
starostlivosti o chranené izemia a vyznamné bio-
topy, revitalizdciu ohrozenych a poskodenych bi-
otopov, dobudovanie zachytnych stredisk a re-
habilitacnych stanic. Preto sa k slovu casto dosta-
vaju amatéri.

* Nedostatocne rozvinuty terénny vyjskum konkrétnych
tzemi aj konkrétnych problémov. Vacsina projek-
tov vychddza z podkladov ziskanych z literatury.

*  Vyjraznd priepast medzi vyjskumom a aplikdciou jeho
vysledkov v praxi, subjekty zodpovedné za ochra-
nu biodiverzity casto nie si ochotné realizovat vy-
sledky vyskumov v redlnej praxi z najroznejsich
dovodov. Patri k nim nedostatok financii, nedo-
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stato¢na odborna pripravenost, ale aj ndrocny
odborny jazyk, casto velmi vzdialeny od jazyka
verejnosti.

»  Stret zdujmov rozvoja hospoddrstva a ochrany bi-
odiverzity - tlak investorov, riziko vysddzania ne-
povodnych drevin, najma v intravilanoch sidel, eko-
nomické tlaky na lokality vyznamné z hladiska bi-
odiverzity, korupcia, klentielizmus a pod., podobne
pretrvavaju strety zdujmov medzi rozvojom rybdr-
stva, resp. polovnictva a ochranou biodiverzity,
dosledkom ¢oho je vzrastajuce pytliactvo, nedovo-
leny odchyt zveri a pod.

*  Nepripravenost samosprdvy zvlddnut ulohy vyply-
vajuce z presunu kompetencii, nizka troven zapo-
jenia obyvatelstva do rozhodovacich procesov i do
programov ochrany biodiverzity.

* Nedostatocny vyskum socidlnych aspektov ochra-
ny biodiverzity, ku ktorym patri socidlne sprava-
nie a uroven environmentalneho vedomia, hodno-
tova orientdcia, komunikdcia, vyuZzivanie vysledkov
vyskumu v lokdlnej politike atd.

* Pretrvdvanie pasivity v oblasti environmentdlnej
vijchovy a propagicie, nizke environmentdlne ve-
domie obyvatelstva, vSeobecna preferencia riese-
nia socioekonomickych problémov pred environ-
mentdlnymi a pod.

* Nedoriesené vlastnicke vztahy v chranenych tze-
miach, vyznamnych biotopoch a pod., nedostatoc-
nd spoluprdca medzi orgdnmi ochrany prirody
a vlastnikmi (spravcami) pozemkov v chranenych
tzemiach, presadzovanie nevhodného manazmen-
tu prirodnych zdrojov vlastnikmi a spravcami po-
zemkov.

* Nedostatocnd sii¢innost orgdnov ochrany priro-
dy a kontrolnych a represivnych orgdanov (poli-
cie, colnych dradov a pod.), pretrvavanie nelegal-
neho obchodovania s biotou ako dosledok nedo-
statocnej kontroly a nizkej miery vymozitelnosti
prava.

* Riziko spojené s vyuzivanim geneticky modifikova-
nyjch organizinov.

* Slabd itispesnost v medzindrodnom vijskume, ne-
schopnost vyuzivat fondy EU v oblasti medzinarod-
nych projektov. V tomto smere su tispesSné najma
akademické pracoviskd, ale medzinarodna spolu-
praca sa koncentruje na tie isté pracoviskd, nedo-
statocné je zapojenie do projektov zameranych na
realizdciu konkrétnych opatreni na ochranu
biodiverzity

* Negativne dosledky transformdcie polnohospoddr-
stva na biodiverzitu, ide o désledky neobrdbania
pozemkov, neefektivnost obhospodarovania lic-
nych ekosystémov, Sirenie synantropnych druhov,
narastajtcu fragmentdciu krajiny, izolaciu populd-

cii a ndrast zranitelnosti ekosystémov, Sirenie in-
vaznych druhov v doésledku rozvoja antropogén-
nych aktivit a pod.

Faktory, ktoré ovplyvnia vyvoj a vyskum v oblasti
biodiverzity a ekologickej stability

Hoci sa v oblasti biodiverzity na Slovensku zazna-
menal vyrazny pokrok, droven vyskumu nie je posta-
¢ujuca. Statne programy sa sustredili len na ochranu
biodiverzity lesnych ekosystémov, v porovnani
s krajinami EU je velmi slabo zastipeny vyskum di-
verzity krajiny a diverzity ekosystémov. Aniv Statnych
programoch rozvoja vedy a techniky nebol dostatocne
aplikovany proklamovany integrovany pristup
k rieseniu udrzateIného vyuZzivania biodiverzity, ako
to definuje 6. rdmcovy program EU. V budtcnosti bude
nevyhnutné posilnit vyskum v tejto oblasti. Musi vy-
chddzat z poziadaviek spolo¢nosti na rieSenie nalieha-
vych problémov, ale aj z medzindrodnych podmienok
a poziadaviek. Rozvoj vyskumu biodiverzity ovplyvnia
nasledujice skutocnosti:

* Nedostatocné poznanie druhovej diverzity ekosys-
témov, krajinnej diverzity, najmdi jej priestorového
rozloZenia a reprezentativnosti - zastipenia, stup-
na zachovania, ohrozenosti a izolovanosti jednotli-
vych reprezentativnych ekosystémov v jednotlivych
regionoch. V stcasnosti je nedostato¢né poznanie
zavislosti vyvoja bioty od faktorov jej prostredia,
najma abiotickych.

* Pbsobenie stresovych faktorov vyplyvajiicich
z rozvoja posobenia jednotlivijch socioekonomic-
kych aktivit na prirodné ekosystémy. Hoci v sucas-
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nosti badat urcity pozitivny trend v poklese znecis-
tujucich ldtok v Zivotnom prostredi, najma v dos-
ledku novych technoldgii v priemysle a pol-
nohospoddrstve, pretrvdva riziko posobenia cu-
dzorodych latok. Pravdepodobné je dalsie
zvySovanie obsahu CO, v doésledku narastajucej
intenzity dopravy, ako aj toxickych latok, ako su
bifenyly, VOC a pod. Problematické je aj pretrva-
vajuce pdsobenie cudzorodych latok, najma v po-
de, geologickom substrdte, podzemnych voddch
a pod. ako dosledok starych environmentdlnych
zatazi. Problémom z minulého obdobia je tiez pre-
vaha energeticky a surovinovo ndro¢nych priemy-
selnych prevadzok. Rizikom v oblasti vodnych
zdrojov je nedostato¢né odkanalizovanie sidel
a vypustanie odpadovych vod do tokov, priesaky
z nevodotesnych zump a pod. V potransformac-
nom obdobi sice nastali pozitivne zmeny z hla-
diska vplyvu polnohospoddrstva na biodiverzitu
- pokles chemizdacie, mechanizdcie, znizenie in-
tenzifikacie obhospodarovania trvalych travnych
porastov a pod. V buducnosti vSak vzrastie riziko
ohrozenia biodiverzity z dovodu opuistania pozem-
kov. Urcitym rizikom je aj nevysporiadanie vlast-
nickych vztahov k pode a presadzovanie neekolo-
gickych foriem hospodarenia. Biodiverzitu lesnych
ekosystémov moze tiez ovplyvnit obhospodarova-
nie lesnych pozemkov sikromnymi vlastnikmi
v pripade, Ze budu preferovat ekologicky neSetr-
né formy. Problémom moze byt aj intenzivny na-
rast turistiky a cestovného ruchu, najma v dos-
ledku priestorového tlaku na lokality vyznamné
z hladiska biodoverzity, ako aj negativneho vply-
vu nekontrolovatelnych masovych podujati na
ekosystémy.

Povinnosti a pozZiadavky vypljvajiice z medzind-
rodnych dohovorov a dohéd, ktoré Slovensko ra-
tifikovalo, pripadne ku ktorym sa pripoji, zo vstu-
pu do NATO, OCED a EU. SR je viazana velkym
poctom vyznamnych medzindrodnych dohovorov,
stborom medzindrodnych dohdd, zmluav, chart su-
visiacich s problematikou ochrany biodiverzity
a stability. Naplnanie tychto zavazkov moéze vy-
razne ovplyvnit vyskum v oblasti biodiverzity
a stability.

Globdlne environmentdilne problémy. Potreba rie-
Sit problémy globdlneho charakteru, ako je naru-
Senie ozonovej vrstvy a s nim stvisiaca klimaticka
zmena, zintenzivnenie prirodnych katastrof (ze-
metraseni, zosuvov, eréznych procesov, zaplav, po-
ziarov a pod.), ale aj efektivne vyuzivanie prirod-
nych zdrojov, vzrasta zdroven s ndrastom ich inten-
zity. Uvedené negativne procesy ohrozuju biotu,
fudské zdravie, ekosystémy a pod. Bude preto ne-

vyhnutné zabezpecit trvalé monitorovania a vy-
hodnocovania hlavnych makroklimatickych
a hydrologickych parametrov aj vo vztahu k biote
a ekosystémom. Opatrenia formou environmental-
nych regulativov bude treba premietnut do straté-
gii rozvoja polnohospodarstva, vodného a lesného
hospodarstva, urbanizacie a pod. Bude tiez treba vy-
tvorit integrovany systém prevencie a odstra-
novania ndsledkov zivelnych pohrom a prirodnych
katastrof. Elimindcia tychto faktorov si bude vyza-
dovat systémovy a integrovany pristup k vyskumu
a manazmentu vyuzitia krajiny.

* Neustile narastajiice tlaky na spotrebu zdrojov —
ide o investi¢né tlaky na ekologicky cenné plochy
a pod. Zivelny investi¢ny rozvoj bez reSpektovania
limitov vyplyvajucich z ochrany biodiverzity, sta-
bility, zranitelnosti a ekologickej tinosnosti, rast
fragmentacie, izolovanosti a zranitelnosti v dos-
ledku realizdcie investicnych zdmerov (budovania
dialnic, priemyselnych parkov a pod.) moze byt
velkym rizikom pre funkéné vlastnosti krajinnych
systémov a moze sposobit vazne environmentalne
problémy.

Priority v oblasti ochrany biodiverzity a stability

Z hladiska elimindcie slabych strdanok v oblasti
ochrany biodiverzity sa vyndra potreba ustanovit Ko-
misiu pre ochranu biodiverzity, ktora by koordinovala
aktivity v tejto oblasti. Koordina¢ny orgdn musi byt
etablovany na interdisciplinarnom zéklade, nevyhnut-
ne musia byt zohladnené aj socidlne aspekty biodiver-
zity, ¢o unds vyrazne zaostdva. Zdkladom uspesnej
realizacie politiky v oblasti ochrany biodiverzity je sta-
novenie priorit.

Za priority vyskumu zivotného prostredia z aspektu
ochrany biodiverzity a stability krajiny mozno pova-
Zovat:

* Identifikdciu stavu zloziek biodiverzity a zabez-
pecenie dlhodobého ekologického vijskumu. Prio-
rita je zamerand na komplexnu biologicku
a ekologicku inventarizdciu zloziek biodiverzity
s ciefom poznat ich priestorovd Specifikaciu, sd-
casny stav, ako aj identifikdcia trendov zmien. Na
Slovensku sa uskutocnilo i v sicasnosti prebieha
vela inventariza¢nych vyskumov na r6znych trov-
niach - druhov, spoloéenstiev, biotopov i typov
krajiny (mapovanie biotopov, mokradi, krajinnych
typov a pod.), ktorych cielom je vytvorenie kom-
plexnych databaz. Problémom realizacie tohto cie-
la je nedostatok kvalifikovanych odbornikov
i nedostatoc¢né instituciondlne zabezpecenie tohto
druhu vyskumu.
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Vyskum reprezentativnych geoekosystémov
a hodnotenie priestorovej ekologickej stability. Vy-
skum je zaloZeny na geoekosystémovom pristupe
k ochrane biodiverzity. Sustreduje sa na poznanie
sucasného stavu reprezentativnych geoekosysté-
mov, ich zastdpenia v jednotlivych regionoch, ako
aj sucasného vyuzitia a ochrany. Cielom je zacho-
vanie, pripadne obnovenie ¢o najvacésieho spek-
tra reprezentativnych geoekosystémov, ich prepo-
jenosti ako zakladnej podmienky zachovania
priaznivého stavu ekologickej stability krajiny.
Mnohé reprezentativne geoekosystémy, najma
v nizinnych intenzivne polnohospodarsky vyuzi-
vanych oblastiach, boli zlikvidované a z hladiska
priestorovej stability je nevyhnutna ich obnova,
pripadne revitalizacia sicasnych zachovanych, ale
naruSenych ekosystémov.

Sledovanie a hodnotenie procesov a javov negativ-
ne ovplyvnujiicich biologickii diverzitu - ide o Spe-
cifikdciu javov, ¢i uz prirodzenych (zivelné pohro-
my a pod.), alebo antropogénne podmienenych,
ktoré mozu negativne ovplyviiovat biodiverzitu
a stabilitu, ako aj o hodnotenie ich doésledkov.
Z hladiska ochrany biodiverzity su obzvlast nebez-
pecné antropogénne faktory — netinosné vyuziva-
nie prirodnych zdrojov, aplikdcia nevhodnych po-
stupov obhospodarovania, produkcia rizikovych
latok, ako su tazke kovy, fenoly, dioxiny a pod. Patri
sem aj klimatickd zmena, Sirenie invaznych dru-
hov, rizikové pouzitie geneticky modifikovanych
organizmov, fragmentdcia krajiny, izoldcia popula-
cii, tvorba umelych bariér voci migrdcii, pustnutie
polnohospodarskeho pddneho fondu, synantropi-
zacia a pod.

Zranitelnost a ekologickd tinosnost. Vyskum je za-
merany na ekologicky iinosné vyuzivanie dzemia,
na prevenciu prejavu prirodnych hazardov a rizik
(brzdenie eré6zno-akumula¢nych procesov, ochra-
nu pred povodnami, reguldciu zosuvov a pod.), ako
aj na prevenciu neinosného antropogénneho za-
tazovania urcitych oblasti, dosledkom coho je na-
ruSenie ekologickej stability uzemia. Ide o in-
tenzivne polnohospoddrsky vyuzivané tzemia,
kotliny, silne urbanizované centrd a pod., netinos-
né zatazovanie horskych ekosystémov v dosledku
extrémneho tlaku rekreacnych aktivit atd.

Inventarizacny vyskum zamerany na urcovanie ge-
netickej diverzity domestifikovanyjch i nedomestifi-
kovamyjch biologickych zdrojov s cielom maximali-
zovat ochranu a ekonomické vyuZivanie genetickych
zdrojov. Ide o identifikdciu, hodnotenie a doku-

mentovanie cennych genotypov starych a krajovych
odrod, ako aj ekotypov, ktoré predstavuju nevyhnut-
nd sucast nielen genetickej diverzity, ale aj vyznam-
né prirodné bohatstvo a kultirne dedicstvo kazdé-
ho néroda.

* Ekonomické ohodnocovanie mimoprodukénijch
funkcii ekosystémov. Vijskum je zamerany na vy-
jadrenie penaznej hodnoty jednotlivych prirod-
nych zdrojov, ako aj na ohodnotenie funkcii, kto-
ré plnia v krajine - napr. ekonomické ohodnote-
nie ochrannych funkcii lesa, ochrannych,
produkénych, environmentdlnych funkcii mokra-
di a pod., premietnutie ekonomickej hodnoty
zdrojov do vyrobnych procesov, reguldciu
a stanovenie limitov spotreby zdrojov na zaklade
ich redlnej hodnoty a pod.

»  VWytvdranie pravneho vedomia a hodnotovej orien-
tdacie obyvatelov. 1de predovsetkym o formovanie
environmentalneho vedomia obyvatelstva, zamera-
ného na zmenu zivotného stylu v stlade s ochranou
biodiverzity, postupné zvysovanie ekologického ve-
domia a zapajanie Sirokej verejnosti do procesu
ochrany biodiverzity.

* % %

Ochrane biodiverzity v SR sa venuje pomerne vel-
ka pozornost. Slovensko ratifikovalo vsetky relevant-
né vyznamné dohovory a zmluvy, mame dobre spra-
cované strategické dokumenty a koncepcie na ochra-
nu biodiverzity. Problémom je vSak uskutocniovanie
konkrétnych krokov, brzdi ich cely rad faktorov, pre-
dovsetkym kapacitné nedobudovanie instittcii zaobe-
rajucich sa ochranou biodverzity, nedostatocna koor-
dindcia aktivit, nedostatok finanénych prostriedkov,
slaba aplikdcia vysledkov vyskumu v redlnej praxi,
nizka odborna pripravenost subjektov zodpovednych
za realizaciu jednotlivych opatreni, nizke environmen-
talne vedomie a slaba zapojenost obyvatelstva do pro-
cesu ochrany biodiverzity.

Prispevok je vyjsledkom riesenia projektu Technology
Forseith a projektu 6. ramcového programu Eurdpskej iinie
SoBio.

RNDr. Zita Izakovicova, PhD., Ustav krajinnej ekold-
gie SAV, Stefanikova 3, P. O. Box 254, 814 99 Bratisla-
va, zita.izakovicova@savba.sk



