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The contribution is the shortened version of the lecture presented on the occassion of award
the prize Ambassador of the Environmental Society of the German Foreign Association at the end
of November 2006 in the Congress Centre of the Slovak Academy of Sciences in Smolenice.

It deals with the problems of human values compatible with the conception of sustainable
mood of life and search for the escape from the crisis where man and the whole mankind found
themselves in the process of intensifying globalization and connecting transformation of value
structures, expectations, attitudes and concrete activities in relation to the environment.

Cim dalej viac sme nutenti celit globdlnym problé-
mom a vyzvam: ¢i uz maju charakter politicky, cha-
rakter ndsilia, rasticej socidlnej a ekonomickej nerov-
nosti a v neposednom rade charakter environmental-
ny, ohrozujici budidcnost Iudstva i celej biosféry.

V tejto suvislosti by som sa pokusil spojit dve zdan-
livo nespojité veci: pobddanie k nepokoju (pod-
la Alexandra Mitcherlicha) s hladanim dovodov pre opa-
trny optimizmus a nddej.

Asi najcastejsie uvadzanou globdlnou odpovedou
na spominané problémy a vyzvy je koncepcia udrza-
teIného rozvoja, ¢i lepsie povedané spdsobu zivota,
ktora ma charakter vynarajtcej sa novej globalnej roz-
vojovej paradigmy.

Za najpodstatnejsi, ale aj najtazsie definovatelny
atribat smerovania k trvalej udrzatelnosti mozno ozna-
¢it hodnoty a hodnotové orientdcie fudi. Podla ceské-
ho environmentalistu Pavla Novacka hodnotové orien-
tacie predurcuju fungovanie politického, ekonomickeé-
ho i pravneho systému a spravidla sa menia len
v priebehu dlhych ¢asovych obdobi. Logicky z toho
vyplyva, Ze bez poznania prevazujicich hodnotovych
orientdcif, ktoré s hybnou silou a spolutvorcom po-
stojov v populdcii, nemoéze byt uvazovanie o stave
a perspektivach zivotného prostredia, ale aj smerova-
nia k udrzatelnejsej budidcnosti, dplné a seridzne.

Z tedrie hodnot nds v danej suvislosti zaujimaju
predovsetkym dve aktudlne linie: prva je tedria post-
materialistickych hodnét. Druha linia je zndma ako

tedria hodnot priaznivo naklonenych pozitivnemu rie-
Seniu problémov zivotného prostredia.

Postmaterializmus je prizna¢ny najmd pre mladsie
generacie, ktoré nezazili vojnu a socidlne neistoty
predvojnovej i povojnovej reality. V porovnani
s generdciou svojich rodicov a starych rodicov sa vy-
razne menej orientuju na materidlne statky a konzum
a naopak, vyssie miesto v ich hodnotovom rebricku
zaujimaju hodnoty, ktoré si kompatibilné s predstavou
udrzatelného sposobu Zivota. Z vysledkov opakova-
nych vyskumov vyplyva, zZe takto orientovanych jed-
notlivcov a skupin v populdcii pribida. Sved¢i to
o tvorbe a upevriovani novych postojov, zodpovedaju-
cich postupnému prechodu reality zapadného sveta
z éry industridlnej do postindustrédlnej, alebo podla
Alvina Tofflera, z civilizacie Druhej do civilizacie Tre-
tej viny.

Ako uvddza psychologicka Viera Rosova, hierarchia
hodnét sa povazuje za najspolahlivejsi prognosticky
znak, ktory vyjadruje, ¢i sa clovek dokaze spravat
v stde s prostredim. Komplexnost prostredia si vyza-
duje simultanne sledovanie a balansovanie v celej
Struktire hodnot. Clovek a jeho hodnotovy systém je
neustale konfrontovany s vonkajsimi tlakmi
a vyvojovymi zmenami.

Podla etnoldga a socidlneho antropoldga Juraja Po-
dobu suvisia problémy hodnot s tym, Ze jednym
z charakteristickych znakov moderného ¢loveka 20. sto-
rocia je nerealisticka miera ocakavani. Coraz vy$sie
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a vyssie ocakavania, ktoré u svojich clenov moderna
spoloc¢nost systematicky vyvoldva, si neuspokojitelné.
V praxi to potom znamend, ze naplnenie ktoréhokol-
vek z nich sa vnima iba ako vyzva k vystupriovaniu bu-
ducich ocakavani. V znasobenej miere toto konStatova-
nie plati pre obyvatelov postkomunistickych krajin.

Tento autor konstatuje, ze devatdesiate roky 20.
storocia na Slovensku (i v celom regione — pozn. aut.)
su obdobim hodnotového chaosu, posobenia najroz-
nejsich vzajomne konfliktnych systémov, opozitnych
vyvojovych tendencii. V zneistenej spolo¢nosti sa po
zaniku ,nehybného” totalitného systému vyrazne pre-
javuje strach zo slobody a zodpovednosti. V kaz-
dodennom zivote ma ale vyjadrenie najma v strachu
z chudoby, nezamestnanosti a buducnosti, vo vseobec-
nosti v strachu zo zmeny. Velkym problémom sloven-
skej spolocnosti a jej hodnotovych orientacii (¢i skor
dezorientdcii) a nasledujucich postojov, je aj pretrva-
vajuci mravny relativizmus.

Na troskdch regionalnych kultir sa tu v ostatnych
desatrociach presadzuje globdlna masova kultdra. Li-
beralizacia neskorofeudalnej spolo¢nosti a neskor so-
cialisticky egalizmus spdsobili, Ze socidlnym vzorom
modernej spoloc¢nosti sa stali spotrebné modely nobi-
lity - konzum a nadspotreba. Takmer vSeobecny po-
stupny vzrast materidlneho blahobytu umoziuje rea-
lizovat ostentativny konzum relativne sirokym vrstvam
obyvatelstva. Socidlne a kulttrne vzory su ¢oraz viac
sprostredktvané medialne Sirenou globalnou masovou
kultdrou, v dosledku ¢oho dalej rastie tlak na konzum-
né ocakavania. Pod tymto tlakom je konkurencieschop-
nost inych hodnotovych systémov a postojov — napr.
postojov blizkych uvedomelej skromnosti a odmietaniu
prilinej nadspotreby - skuto¢ne problematicka.

Deklarovand tedria verzus uskutocriovand prax

Vacdsina fudi bude s najvacSou pravdepodobnostou
deklarovat podporu ,pozitivnych” hodnét v abstraktnej
rovine. Ale len menS$ina populdcie Zije tymito hodno-
tami vo svojom vlastnom, osobnom a skupinovom ¢i
socialnom zivote. Preco je to tak?

Za jednu z hlavnych prekazok v smerovani k udr-
zatelnejsej buducnosti mézeme oznacit plytky (povrch-
ny) pristup konzumnej spolocnosti k fundamentalnym
hodnotam, ale aj prili§ antropocentrickd interpretdciu
vztahu clovek-priroda zo strany celej nasej euroame-
rickej civilizdcie, tradiciu neudrzatelnych spotrebitel-
skych vzorcov - konzumerizmus, moderny hedoniz-
mus, holdovanie tzv. umelym hodnotdm, prehnany
individualizmus, nedostatok zmyslu pre solidaritu,
prézentizmus, ako aj pretrvdvajicu dominanciu bez-
duchého materializmu a pragmatizmu. Technokratiz-
mus a povySovanie dlhodobo neudrzatelnych, rydzo

ekonomickych zdujmov nad environmentalne, etické
a iné mimoekonomické zaujmy a motivy.

Avsak v srdciach a mysliach Tudi jestvuje urdcité
povedomie o udrzatelnom spdsobe Zivota. Tato pred-
stava zahfna okrem vizii projektovanych do buducnosti
aj urcité hodnoty zviazané s tradicnymi vidieckymi
spoloc¢enstvami, ako aj urcité hodnoty zdedené po de-
satrociach tzv. redlnosocialistickej praxe.

Cesky myslitel J. Fanta pripdja k tomu historicky
exkurz konstatujuc, ze od ¢ias Platona a Aristotela hla-
da filozofia odpovede na zakladné otazky ludského Zivo-
ta: Co je dobro? Co je to fudské stastie? Co dava Zivotu
zmysel? Ale vo vSetkych historickych obdobiach nacha-
dza jednu nedvojzmyselnua odpoved: Bohatstvo a moc ne-
prindsajui stastie a spotreba sama o sebe neddva Zivotu zmy-
sel. Mozeme ho doplnit myslienkou filozofa Erazima
Kohaka, ze ludia su schopni zitf materidlne nenarocne,
ked' citia a vedia, Ze neziju zbytocne.

Hodnoty zluciteIné s predstavou udrzateIného
sposobu Zzivota

Slovensky humanny geograf Vladimir Ira konstatuje,
Ze koncepcia udrzateIného rozvoja je do velkej miery
spata s normami a hodnotami, ktoré pramenia
z kultirnych tradicii a zodpovedaju charakteristikam
prostredia, s ktorym ten-ktory jednotlivec ¢i komunita
prichddzajui do styku. V uplynulych rokoch sa hodnoto-
vé orientdcie a postoje verejnosti vo vztahu k rozvojovym
problémom menili velmi rychlo. Jednym z d6sledkov toho
je, ze Iudia si postupne uvedomuju bezprecedentné schop-
nosti Iudského spolocenstva menit zivotné prostredie
radikdlne, casto k horsSiemu a casto tieznezvratne. Aj ked
postoje k zivotnému prostrediu a ich vyvoj moze reflek-
tovat nové problémy, su tiez v r6znej miere odrazom mi-
nulosti. Mnohé z nich maju svoje korene hlboko v kulture
poslednych dvoch storoci industridlnej éry. Skisenost,
znalosti a hodnotova orientdcia vyznamnou mierou
ovplyvriuju vzorce spravania.

V nasom kultirnom okruhu ovplyvnilo hodnotové
orientdcie najma krestanstvo so svojou dvetisicro¢nou
tradiciou a prirodzenym i institucionalizovanym vply-
vom. K prispevku krestanstva k transformacii hodno-
tového systému sa vyjadril kazatel a geograf Jan Szdél-
16s: ,Ekologickd kriza je velkou vyzvou pre teologiu
a krestanstvo 2. polovice 20. storocia. Kritika krestanstva
a krestanskej kultiry, ako tidajne jedného z povodcov si-
casnej ekologickej krizy, vyvolala diskusie o pristupe Biblie
a krestanstva k zivotnému prostrediu. Vyjsledky tejto dis-
kusie podporujii ndzor, Ze krestanstvo nie je priamo zodpo-
vedné za sucasnii ekologickii krizu, ale je zodpovedné za
svoje mlcanie a pasivitu pri rieSeni environmentdlnych prob-
lémov. Krestanstvo by mohlo pomoct ndjst adekvdtne od-
povede na vyndrajiice sa otdzky o vztahu medzi Bohom,
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stvorenim a clovekom. NaruSené vztahy medzi Bohom
a clovekom a pokracujiica snaha cloveka dostat’ sa na pozi-
ciu Boha sii — z pohladu krestanstva — jadrom globdlnych
problémov a ekologickej krizy.” Podla citovaného autora
nemoze krestanstvo priniest novy hodnotovy systém.
Krestanstvo by vSak mohlo a malo prehodnotit apli-
kdciu ,starych hodnot” vyplyvajucich z desiatich Bo-
zich prikdzani, zamerat sa viac na praktizovanie nese-
beckej ldsky k bliznym a rozsirit ju na vSetko stvoren-
stvo. V tomto zmysle sd hodnoty krestanstva vecné,
a teda skutocne trvalo udrzatelné

Skeptici tvrdia, Ze nik nedokdze posudit, ktoré hod-
noty, resp. ich uplatiiovanie, su pozitivne a ktoré nega-
tivne. Zastitujuc sa liberalizmom argumentuju, Ze kaz-
dy jednotlivec najlepsie pozna svoju hodnotovi orien-
tdciu, a pokial mu je to umoznené, tak sa v stlade s nou
sprava. Akékolvek volanie po hladani, Sireni
a podporovani hodnét zlucitelnych s predstavou udrza-
teIného sposobu Zivota oznacuju v lepSom pripade za
utdpiu ¢i stratu casu, v horSom za socidlne inzinierstvo.

Dejiny ludskych snazeni, analyza posolstva hlav-
nych svetovych nabozenstiev, odkaz velkych myslite-
lov, principy a kritérid trvalej udrzatelnosti, ale aj naj-
dolezitejsie dokumenty prijaté svetovym spolocen-
stvom davaju za pravdu niecomu inému, ked vyzyvaju
k socialnej spravodlivosti, nenasiliu, solidarite, altru-
izmu, tolerancii, laske k bliznemu, empatii, tcte
k Zivotu i stvorenstvu v jeho uplnosti , symetrii medzi
Iudskymi pravami a zodpovednostou, jednoduchosti
a skromnosti, (trvalo) udrzatelnej spotrebe a dobro-
volnému sebaobmedzovaniu, orientacii na buduicnost,
kontinuite Iudskych snazeni, ekonomike s Iudskou
a zaroven prirode blizkou tvdrou, dobru a krase, pokial
mozno v ich jednote, viere a nadeji, ze dobro a laska
zvitazia nad Izou a nenavistou, ¢i k viere v zmysel zivo-
ta a zodpovednosti za to, ako ho preZijeme.

A eSte nieco: je také isté v dnesnom svete neustale
relativizovanej pravdy a masovej manipulacie s ve-
domim a myslenim ludi, Ze naSe spravanie je skutocne
slobodné? Je naozaj liberalizmus bez akychkolvek mo-
ralnych ramcov ¢i prikazani vycerpavajicou odpovedou
na veénud otazku o ludskom stasti, sebanaplneni
a sebaprekonani? Zodpoveda tomu frekvencia psychic-
kych porich, samovrazd, potratov, rozvodov a inych
socidlnopatologickych javov? Nie su socidlnymi inZinier-
mi a manipuldtormi skor ti, co pod zastavou udajnej slo-
body premenili ¢loveka na bezduchého konzumenta?

Hladanie vychodisk
Vychodiskom je premenit pekné slova na skutky, ¢i

uz v duchu okridleného imperativu Mysli globdlne, konaj
lokdlne! alebo masarykovskej koncepcie c¢inorodého hu-

manizmu. Ako hovori Erazim Kohdk, nestaci len ,mysliet

zeleno”, treba aj , zeleno Zit”. Co to znamena? Predovsetkym
ochotu ist proti pradu: nie sice dejin, avSak predsa len
nasho veku: znizovat (a nie zvySovat) spotrebu. ,Zit zele-
no” znamena volit variant ekologicky najohladuplnejsi.

Pre ekologicku volbu ¢i dobrovolnu prostotu hovo-
rirad argumentov, ktoré vychadzaju ako z tzv. vecnych
pravd, tak aj z najnovsich vedeckych poznatkov.

Prvy ceskoslovensky minister zivotného prostredia
a duchovny otec procesu Zivotné prostredie pre Europu
Josef Vavrousek sa pokusil o vymedzenie klicovych
hodnét, ktoré sa spdjaju s nedspechmi a tskaliami in-
dustridlnej €ry rozvoja civilizacie. Ako alternativu
k nim vytvoril systém hodnoét zlucitelnych s predstavou
o udrzatelnom spdsobe Zivota. Podla neho budtcnost
zavisi od toho, ako sa nam podari uplatriovat tieto al-
ternativne hodnotové pristupy.

Ako by sa dal takyto proces tvorby udrzatelnych
hodnét a zaujmov organizovat? Pravdepodobne najma
prostrednictvom vzdelavania, zaZitkov, ale aj pravnych
noriem a inych spolocenskych nastrojov a v nepos-
lednom rade i prostrednictvom duchovnej aktivity cirk-
vi, umelcov ¢i inych aktérov.

Ako mo6zu moderné Iudské bytosti, obklopené krds-
nou hudbou Sirén konzumu, prist na to, ze udrzatel-
né hodnoty a zdujmy im mo6zu priniest pokoj, radost
a Stastie?

Takzvané ,success stories” z redlneho zivota, hoci
nevelké, mozu sluzit ako urcité inicidlne odpovede na
tato podstatnu otdzku.

Ako operacionalizovat problematiku hodno6t
a hodnotovych orientdcii?

Ako ich ,prelozit” do praktickej reci?

Ako upriamit pozornost hlavnych spolocenskych
aktérov, ovplyviujucich nase hodnotové orientacie, na
problémy zivotného prostredia a udrzatelného rozvoja?

Alebo, inymi slovami, ako ,predat” tieto myslien-
ky, tieto pristupy?

A komu?

,Irth” modernych, sviezich, inovativnych idei by prav-
depodobne privital takéto pokusy. Samozrejme, produkt
musi byt dobry, taky dobry, aby pritiahol potencidlneho
,zakaznika” natolko, ze si zacne zelat ,kupit ho”, cize
zacne sa vo svojom kazdodennom Zivote spravat inak,
po novom. Univerzalnym, aj ked' pre vacsinu z nds naj-
menej pohodlnym vychodiskom, je vSak ono Frommovo
uskutocnenie revoltcie v nasich vlastnych srdciach.

Prednesené pri prileZitosti udelenia ceny Velvyslanec Zivot-
ného prostredia Nemeckej zahranicnej spolocnosti, Smole-
nice, 25. 11. 2006.
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