STEFAN SROBAR

82

Prinos svetovych nabozenstiev

k ochrane prirody

S. Srobdr: Contribution of the World Religions to Nature Protection. Zivot. Prostr., Vol. 41,

No. 2, p. 82 - 87, 2007.

The experience with sacramentality is a structural element of awareness. We bring three con-

tributions of the series of lectures the theme of which is the grasp of nature in religions: Religious
images of the Paleolitic people, Mesopotamic religion and Nature in the grasp of the inhabitants
of Canaan. Natural human communities have a well developed taste for grasp of nature. Restora-
tion as a spontaneous process realizing in cosmic cycles is understandable in natural and oriental
religions. Paleolitic people had religious images and carried out ceremonies. Homo faber was also
homo ludens, sapiens and religiosus. Gods of the Sumers present personified forces of nature, the
religion of Canaan had polyteistic character characterizing the cult of fertility and vegetation.

Asi pred rokom sme sa v ob¢ianskom zdruzeni Rieka Morava v ohrozeni rozhodli usporiadat sériu
prednasok, ktorych témou bolo chdpanie prirody v ndbozenstvdch. Viedlo nas k tomu presvedcenie, Ze
spojenie mravného a nabozenského zivota s novym ekologickym myslenim je cestou k hlbokej premene
spolocnosti. Predndsky sa zamerali na zidovsko-krestansku tradiciu, islam, budhizmus, hinduizmus, Cinu,
predstavy Indidnov, parsizmus, Mezopotamiu a Kanadn. Uvedomujeme si, Ze vo svete, ktory je plny nena-
visti, je velmi tazké volat po novej etike, ktora by objala rastliny, zvierata prave tak, ako ludi. Ale prave

tato cesta vedie k udrzatelnému Zivotu.

Znama environmentalistka, filozofka a duchovna z Kalifornie Joanna Macyova (1994) zdéraznuje: ,Kym
nie ste zakoreneni v nejakej duchovnej praxi, ktord povazuje zZivot za posvitny a podporuje radostné spolocenstvo so
vsetkymi bytostami, je prakticky nemozné vzdorovat obrovskym ekologickym problémom, ktoré sii pred nami.”

Treba tplne prehodnotit zékladné pojmy, nad ktorych vyznamom uz ani nepremyslame, lebo sa ndm zdaju
samozrejmé. Treba dokonca vytvorit novy model civilizdcie, ktora by bola schopna prezit a dalej sa rozvijat.

Nabozenské predstavy paleolitickych ludi

Ludia paleolitu mali ndbozenské predstavy
a vykonavali obrady. Homo faber bol aj homo ludens,
sapiens a religiosus. Podla Eliadeho (1995) je skisenost
so sakrdlnom jednym zo Strukturdlnych prvkov ve-
domia. Od najstarsich cias vnimaju Iudia svet ako ta-
jomny a fascinujuci, ktory vyvoldva tizas a obdiv. My-
toldgie, ktoré pochddzaju z najranejSieho obdobia,
viedli Iudi k tomu, aby za hmatateInym svetom vide-

li cosi iné. V prirodnych javoch vnimali pdsobenie
mocnejsej reality. Aj v ndstrojoch, ktoré vyrabali
a pouzivali paleoliticki lovci, bolo pritomné sakrdlno,
a preto ddvali podnet k vytvaraniu sveta mytologic-
ko-nabozenskych hodnét. M6zeme sa o tom presved-
¢it, ked preskimame tlohu ndstrojov v ndbozenskom
zZivote a mytologii prirodnych ndrodov, ktoré ustrnu-
li na stupni loveckych a rybarskych spolocenstiev.
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Pozoruhodné jaskyne v Altamire a Lascaux posky-
tuju dzasnu prilezitost nazriet do paleolitickej du-
chovnosti. Na stendch a povalach jaskyn sd zobraze-
né scény konfrontacie Iudi s archetypalnymi, bozsky-
mi zvieratami. Pre paleolitickd mytoldgiu bola
charakteristicka velka ucta k zvieratam, ktoré boli
ludia nuteni zabijat, aby mohli prezit. Antropoldgo-
via si v§imli, Ze novoveké domorodé narody rozpra-
vaju o zvieratdch ¢i vtdkoch ako o seberovnych
,Judoch”. Ludia sa stdvaju zvieratami a naopak. Kto
zabil zviera, akoby zabil priatela, a preto lovci po na-
vrate z uspesného lovu casto mali pocit viny. KedZe
lov je sakrdlne podujatie, bolo spojené s ritmi i s tabu.
Usmrtenie zvierata bol ritudl, v ktorom je obsiahnu-
ta viera, Ze Pan zvierat bdie nad tym, aby lovec zabil
iba to, ¢o potrebuje na obzivu a aby potrava nevysla
nazmar. Neustdle prenasledovanie a zabijanie zvie-
rat napokon vytvorilo systém vztahov medzi lovcom
a zabitymi zvieratami. Akt zabitia je prejavom
,mystickej spolupatri¢nosti” lovca a jeho obete.
,Mysticka spolupatricnost” so zvieratom v kone¢nom
doésledku odhaluje pribuznost medzi loveckymi spo-
locenstvami a zivoc¢isnym svetom (Eliade, 1995).

Este dlho po skonceni paleolitu trdpilo Iudi zabija-
1e a konzumovanie zvierat. Stredobodom takmer
7Setkych starovekych ndbozenskych sustav bol ritudl
wieracich obeti, ktory bol pokracovanim davnych lo-
reckych obradov a bol prejavom ticty k zvieratam, kto-
‘€ polozili Zivoty v zdujme ludi.

Pre nas, clenov industrializovanych a urbanizovanych
spolocenstiev, je sakrilno vzdialenou skuto¢nostou. No
1apriklad australski domorodci ho vnimaju nielen ako
zjjavné, ale dokonca skutocnejsie, nez hmotny svet. Pre-
ivajd ho v ,sneni”, teda v spanku alebo v okamihoch
7izit, je nadc¢asové a ,neprestajne pritomné”. Vytvara stéle
>ozadie bezného zivota, v ktorom dominuje smrt, nepre-
stajna zmena, nekonecna postupnost udalosti a striedanie
‘ocnych obdobi. Snenie zaludriuju predkovia - silné ar-

chetypdlne bytosti, ktoré naucili fudi zrucnostiam
s podstatnym vyznamom pre ich Zivot. Napriklad lov,
bojové umenie, sex, pletenie kosikov. Su to teda sakrdlne,
nie profanne ¢innosti a privadzaju smrtelnych Iudi do
styku so snenim. Ked' sa napriklad australsky domoro-
dec zbera lovit, presne prispdsobuje vlastné spravanie
spravaniu prvého lovca az do takej miery, Ze sa s nim
celkom stotoziiuje a vstupuje do mocnejsieho archetypal-
neho sveta. Jeho zivot nadobtida zmysel iba vtedy, ked
preziva tuto mysticki jednotu so snenim. Na zaver sa odld-
¢i od tohto prapovodného bohatstva a vrati sa do bezné-
ho sveta, ktory, ako sa obdva, ho pohlti a premeni vset-
ko, ¢o robi, na nicotu (Smith, 1991).

Prirodné ndrody maju vyvinuty zmysel pre vnima-
nie prirody. Napriklad australski domorodci vedia
o miestach, kde vyviera voda, a preto prejdu aj stovky
kilometrov, aby tam boli v spravnom case a tiez aby
nachddzali plody, ¢i lovili zvierata (Kiing, 2006). Aj na
tomto priklade vidiet, ako moze clovek komunikovat
s prirodou. Priroda nie je mftvy zdsobnik surovin
a energii, z ktorého moze kazdy clen spolocnosti cer-
pat ,kolko sa mu zachce a potom ... nech sa deje, ¢o sa
deje.” Clovek je Zivym organizmom, ako aj cela planéta
Zem, ktord moze existovat len v siziti s nim, pripomina
environmentalista Tibor I¢a (2000). Toto suzitie sa musi
neustale obnovovat.

Obnova ako spontanny proces, ktory sa uskutocnu-
je v kozmickych cykloch, je zrozumitelna v prirodnych
a orientdlnych nabozenstvach. Neobnovuju sa vsak len
organizmy, ale aj ekosystémy. Obnovnd ekoldgia (resto-
ration ecology), ktora sa etablovala v osemdesiatych ro-
koch ako nova vedna disciplina, sa profiluje na rozdiel
od klasickej ochrany prirody dérazom na obnovu spon-
tannosti prirodnych procesov. Spontdnne sa opakujtici
cyklus sa vzdy povazoval za biologicky zaklad Iudské-
ho Zivota, dokonca priamo za jeho urcity limit, kym pre
raciondlne fudské aktivity sa zdala charakteristicka tice-
lova linearna funkcia (Lisicky, 1998).

Mezopotamske nabozenstvo

Na tzemi Mezopotdmie sa zrodila kultira vysokej
drovne, ktord mozeme pravom oznacit za civilizaciu.
Je to fenomén vo svoje dobe vynimocny, ktory od tohto
okamihu neprestdva rast a posobi tritisic rokov. Me-
zopotdmska civilizdcia vSak zaroven ustavi¢ne po celé
stdrocia $Sirila do okolia poklady svojho uvazovania
a svoje skusenosti, objavy, vyrobné postupy, vysledky
svojej imagindcie, svoje predstavy.

Mezopotimia je grécke pomenovanie krajiny medzi
riekami Tigris a Eufrat, oblasti, ktord dnes ovlada Irak
a Syria. Na severe sa nad nizinami tycia vrchy Turecka
a na vychode horska sustava Zagros. Na zdpade sa po
Arabsku pust rozprestiera stepna krajina, kym dve
velké rieky pomaly tect cez mocariska a laginy do
zalivu na juhu. Mezopotamia nie je, povedané slovami
geoldga, prastarou krajinou. Zacala sa totiz vynarat na
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svetlo sveta az po dstupe posledného eurdépskeho za-
ladnenia, teda priblizne pred dvanasttisic rokmi.

Pocas celého historického obdobia do Mezopota-
mie podnikali ndjazdy horské kmene z vychodu
a hladni pastieri zo stepi zaberali irodné kraje zo z&-
padu a z juhu. Tento proces sa zacal, len ¢o si ludia
uvedomili moznost obrabat drodnu podu a lovit ryby
v riekach. Severna cast Mezopotdamie ma kazdy rok
dostatok dazdov, preto tu rolnici mézu pestovat obilie
a nachddzaju pasienky pre svoje stada. Pestovanie plo-
din na juhu, v starovekej Babylonii, bolo zavislé od ume-
lého zavlaZovania privadzanim vody z riek a jeho sta-
rostlivej kontroly. Zd4 sa, Ze tiuto prax tam zaviedli
okolo r. 5000 pred n. I. Odvtedy mo6zeme sledovat sta-
ly rozvoj usadlého spdsobu Zivota az po velké mesta
prekvitajuce pri riekach a kandloch pocas stvrtého ti-
sicrocia pred n. 1.

Z tychto miest sa obchodnici a kolonisti rozsirili
hore Eufratom do Syrie, na vychod do Perzie a dolu
zalivom na juh a odniesli si so sebou aj vynalezy
a predstavy svojej kultdry. Patrilo medzi ne pismo -
jeden z najvacsich vynalezov vSetkych ¢ias. Vyvin pis-
ma stimulovala evidentne potreba organizovat
a spravovat velké usadlosti a zivotne dolezity zavlazo-
vaci systém v Babylone a v tom istom case - mozno
napodobnenim - aj v Egypte.

Babylonské klinové pismo na hlinenych tabulkach
bolo vytvorené pre dominantny narod na juhu Sumerov.
Ich ndbozenské predstavy su tym najstarsim, o com sa
dozvedame v Mezopotamii. Pocas tretieho tisicrocia
pred n. L. sa v Babylone v ¢oraz vi¢Som mnozstve usa-
dzovalo semitské obyvatelstvo, ktorého prislusnici sa
nazyvali Akkadi. Miesali sa so Sumermi a prijimali ich
kultdru aj pismo. Od roku 2300 pred n. 1., ked Sargon
Akkadsky zalozil prvi semitskd riu, zacali ovladat Me-
zopotamiu. Spoloc¢na pritomnost Sumerov a Akkadov,
ktori sa mie3ali eSte so zastupcami inych, starSich su-
sednych etnik a kultur, je na izemi Mezopotdmie ne-
spornd, konstatuje Bottéro (2005). Podla neho sa tato
zlozita kultira Mezopotamie zrodila predovsetkym zo
stretnutia, zbliZenia a viac ¢i menej dlhého spoluZitia
Sumerov a Akkadov. Kazda kultura, ktora je vyrazom
urcitej hierarchie hodnot, urcitej koncepcie spolocen-
ského Zivota, urcitym typom spolocenskej organizacie,
urcitym stborom zalub a nechuti, priorit i obdv, obsa-
huje nevyhnutne aj urcity postoj voci bozskému, ndbo-
Zenski dimenziu, nabozenstvo zrodené a vyvijajice sa
nepozorovane ruka v ruke s niou uz od najstarsich cias.

Najstarsie ndbozenstvo, o ktorom mdme dostatoc-
né mnozstvo priamych informadcii, je nabozensky sys-
tém starovekej Mezopotdmie. Jeho existencia sa datu-
je do obdobia medzi Stvrtym tisicro¢im pred n. L.
a pociatkom nasho letopoctu. Je to ndbozenstvo, kto-
rého vyvoj mozeme sledovat pocas dlhého obdobia tri-

tisic rokov az do jeho zaniku. Bottéro (2005) tvrdi, ze
vztah k bozskému sa vytvaral predovSetkym na zakla-
de pocitu strachu, ucty a otrockej poslusnosti. Bozské
bolo spodobniované podla ludského vzoru (antropomor-
fizmus) a rozlozené do celého spolocenstva nadpriro-
dzenych bytosti, ,bohov” (polyteizmus), ktorych potre-
by mali fudia uspokojovat a prikazy plnit so vsetkou
oddanostou, ale aj Stedrostou a pompéznostou, o ktorej
sa myslelo, Ze ju také vzneSené osobnosti vyzaduju.
Na druhej strane to vak bolo rozhodne a vylucne ,na-
bozenstvo prehistorické”, bez ,svatych pisem”, bez na-
bozenskych autorit, ,dogiem”, ortodoxie, ortopraxe,
bez fanatizmu. Vyvijalo sa nenttene v sulade
s kulturou, ktorej bolo odrazom a v harménii s ¢casom
a spolocenskym dianim. Mezopotdnske nabozenstvo
bolo nielen Struktirou, vytvormi, ispechmi, ale aj svo-
jimi moznostami a prisflubmi nabozenstvom skutoc¢ne
premyslenym, otvorenym a rozumnym. Bohovia Sume-
rov predstavujd zosobnené prirodné sily ako sa zjavili
vo svete. Posobenie bohov bolo obmedzené, tak ako je
obmedzené pdsobenie fudi, kazdy mal svoju vymedze-
nu oblast. Myty opisuji bohov posobiacich na svojich
postoch. V tejto oblasti sa zdkladna metafora vzdy pre-
berala zo sféry krialovskej moci a vlady. Zdalo sa, ze moc
prichddzala jednoducho ,zhora” a nebolo to treba bliz-
Sie spresniovat. Burka, vietor, dazd' a sneh boli pripi-
sované posobeniu boha Adada, pohyb Slnka Samaso-
vi, pohyb Mesiaca Sinovi, pestovanie obilnin zaviselo
na Asnane, chov dobytka na Lacharovi, zatial ¢o moc
a posobenie ohna podliehali Gibilovi.

Na druhej strane, pokial islo o jednotlivych Tudyi,
v Iudovej zboznosti sa vytvorila predstava, ze kazdy
ma svojho ,0sobného boha” (bohynu), ktory sa o neho
stard a pomdha mu. Medzi jednotlivcom a jeho ,0sob-
nym bohom” existoval zvlastny vztah zavislosti, ktory
sa viac-menej podobal vztahu velkych bohov k roznym
oblastiam sveta. Bohovia ustavi¢ne zasahovali do cho-
du vsetkych veci, rovnako ako krali zasahovali do z&-
lezitosti svojich kralovstiev. A tak ako oni, aj bohovia
vyjadrovali svoju volu svojimi ,slovami” (amdtu), svoji-
mi ,prikazmi” (gititu), ktoré sa nevyhnutne nemuseli
vyslovit, lebo sa predpokladalo, Ze st akosi zapisané
v beznom chode vsetkych zdleZitosti a veci. Celé uce-
nie o tzv. ,deduktivnom” vesteni, ktoré bolo pre Me-
zopotdmcanov priznacné, sa zakladalo na predstave,
ze bohovia mohli podla Iubovodle oznamovat Iudom
svoju volu, ktora sa tykala budicnosti, zlej alebo dob-
rej a ,zapisovat” ju do javov v prirode, tak ako ich tvori-
li. Ale, mohli ju oznamit aj ,ustne” tym, Ze ju pred-
niesli alebo odhalili napriklad vo sne.

BozZia vola bola teda zdakladom vsetkého, co
v osobnom alebo spolocenskom zivote cloveka nutilo
konat, alebo mu to zakazovalo. NajdolezitejSim
a v o¢iach Mezopotdmcanov nepochybne tiez vyznamo-
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vo najbohat$im, a zaroven aj najcharakteristickejsim vy-
razom, ktory vyjadroval ich pohlad na svet, bolo slovo
Simtu (sumersky nam, alebo nam-tar), ,osud”, ,ddel”,
urcend alebo vopred dana ,budicnost” sveta, zeme ale-
bo cloveka, ktoru bohovia ,stanovili”, ,vyhldsili”
a ,rozhodli” (samu).

Subor tychto ,osudov” sa zrejme viac ¢i menej ml¢-
ky povazoval za akusi zlozku nesmierneho ,planu”,
pojatého a uskuto¢neného bohmi, ktory sa tykal bu-
ducnosti celého sveta, vietkych jeho casti, veci, rast-
lin, zvierat i fudi. Tym skor, ze ,idel” kazdej ¢asti zod-
povedal jej ,menu”. Osudom, ktory mu bol urceny,
udelili bohovia kazdému stvoreniu to, o my nazyva-
me v starobylom a filozofickom zmysle tohto slova , po-
vahou” veci. Teda vSetko, ¢o stvorenie potrebovalo, aby
mohlo splnit dlohu urdend mu v nesmiernom
mechanizme sveta. Dokonca aj bohovia mali kazdy svoj
osud. S bohmi zacalo existovat to, ¢o nazyvame ,0sob-
nostou”, ,jednotlivym”, ,rozliSitelnym”, bol zalozeny
konflikt medzi chaosom a poriadkom. Bojom, pracou
a slovom prekonavali bohovia chaos, zaviedli prvé od-

liSenie — horna a dolna voda, voda a sus, svetlo a tma
- ana tomto zdklade vytvarali ,dnesny svet” s jeho
velkolepym poriadkom.

Ked clovek opustil prirodné procesy, zacal - po-
zvolna a malymi krokmi - tvorit dejiny a kultiru. Za
tychto podmienok mu muselo ist ¢im dalej viac
o platnost dejin — a vSetkého, o prindSaju: individua-
litu, osobnost, mordlku, spolocnost atd. Tento zau-
jem sa prejavil v tom, Ze osobné bozstva sa stali vztaz-
nym bodom hladania vlastnej identity a upevnoval sa
v nich poriadok sveta proti chaosu. Absolitnym po-
¢iatkom zostala neosobnd, chaoticka priroda. Z nej
vSetko vySlo - a do nej sa vSetko vracia. Ndadej eSte
neprenikla k bodu, v ktorom by sa odvazila vsadit na
»poslednd” platnost cloveka a jeho dejin (Ohlig,
1997).

Svet ovldda bozskd moc (me). Podla sumerskych
textov su bohovia zodpovedni za kozmicky poriadok,
preto sa ludia musia riadit ich prikazmi, ktoré sa
vztahujd na normy, na ,dekréty” urcujice chod sve-
ta i ludskej spolo¢nosti. Kozmicky poriadok ustavic-
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ne narusuju sily zla, ktoré hrozia uvrhnut svet zno-
vu do stavu chaosu. Svet sa vsak pravidelne obno-
vuje, to znamena ,stvori nanovo” sviatkom Nového
roka.

My v zdpadnom svete musime skimat hlboké ne-
bezpecenstvo ,myslienkového znecistenia” stale aktivu-
juce nase sprdvanie az k destruktivnym koncom, ktoré
nakoniec mozu ohrozit celd nasu planétu. Ocitli sme sa
totiz v kolizii medzi linedrnym pokrokom technického roz-

voja a cyklickymi pohybmi Zivotnych systémov (Houston,
1993).

C. S. Lewis vo svojej eseji Potlaceni clovéka (1994)
tvrdi, Ze dobyvanie prirody je pre ¢loveka predo-
vsetkym prianie mat moc nad inymi vecami, analyzo-
vat, racionalizovat, manipulovat, kontrolovat. Ale
v okamihu dosiahnutia ,priroda, ktorii clovek dobyl, do-
byva cloveka”, pretoze redukuje vsetky udského hod-
noty na hmotné kvantity a hmotné sily.

Priroda v nabozenstve obyvatelov Kanaanu

Kanadn je historicky ndzov pre Palestinu predizra-
elskej doby, charakteristickt vyspelou kultirou. Ked
Izraeliti ovlddli Kanadan (asi 1100 pred n. L.), niektori
Kanadnci si zachovali oddelené §tdty na severe,
v oblasti, ktoru Gréci nazyvali Fenicia (dnesny Liba-
non). Tam nadalej prekvitala ich kulttra a nabozenstvo
a ovplyvniovali susedné krajiny.

V neskorsej dobe bronzovej bol Kanadn sucastou
kultdry, ktord sa rozprestierala od hranic Egypta po Ras
Samra (Ugarlt) Niektori tvrdia, ze nazov Kanadn bol
zemepisny pojem, ini jeho zmysel odvddzaji od ,ob-
chodnik” alebo ,predavac purpurovej farby”. Najprv sa
malo vztahovat na Feniciu, kde sa nachadzalo stredis-
ko jej vyroby, potom na okolité oblasti. Nech uz bol
povod mena akykolvek, v obdobi Egyptskej riSe ozna-
coval Kanadn oblast, ktora sa rozprestierala zdpadne od
Jordanu spolu s oblastou juznej Syrie, preto sa Kanadn-
cami nazyvali vac¢Sinou severozdpadni obyvatelia tohto
tzemia. Tento Iud bol zmieSaninou roznych ras, hlavne
semitskych, s blizkymi pribuznymi v Syrii na severe.
Obyval morské pobreZie, nizinu a tdolie Jordanu. Ka-
naan mal sice jednotnu kulturu, ale politicky bol roz-
drobeny na mnozstvo mensich a vacsich mestskyjch sti-
tov, ktoré sa prave preto stali lahko koristou Egypta.

Aj v obdobi, ked bohatstvo krajiny upadalo ndsled-
kom egyptskej nadvlady, materidlna kultiira bola na vy-
sokej urovni. Hrubé obranné mury obkolesovali mestd,
ktorych domy mali Stvoruholnikovy podorys a ploché
strechy V palédcoch bohacov boli drevené stipy zdobe-
né medou a striebrom. Kamenné vodovody patrili ku
kultudre ich byvania. Obyvatelia krajiny boli podnikavi
obchodnici. Obchodovali s Egyptom, Mezopotdmiou, ale
aj s narodmi, ktoré obyvali ostrovy v Egejskom mori. Ka-
naan je spojovacim ¢lankom medzi Egyptom a Aziou.
Touto krajinou prechddzala najvyznamnejsia obchod-
na cesta Starého sveta. Nou tiahli kupci a karavany, pu-

tovali kmene a ndrody, za ktorymi nasledovali armddy
velkych dobyvatelov. Egyptania, Asyrcania, Babylonca-
nia, PerZania, Gréci a Rimania vytvorili z tejto krajiny
a jej obyvatelov ndstroj svojich hospodarskych, strate-
gickych a politickych zaujmov.

Obyvatelia Kanaanu sa vSak zapisali do dejin Tud-
stva predovsetkym svojou duchovnou kultirou. Ka-
nadn je okrem iného aj koliskou dvoch veci, ktoré sku-
tocne pohli celym svetom: slova Biblia a nasej abecedy.
Nazov jedného fenického mesta dal vznik gréckemu
slovu kniha: z Byblosu, primorského mesta v Kanadne
stal sa neskor ,Biblion” a potom ,Biblia”. V 9. storoci
predn. L. prevzali Gréci z Kanaanu pismend, ktoré tvo-
ria nasu abecedu (Keller, 1969).

Krdtko pred rokom 3000 pred n. 1. vznikla
v Palestine nova civilizdcia ranej doby bronzovej: zna-
mend pociatok usadlého Zivota Semitov. Okolo r. 2200 pred
n. L. tato civilizdciu znicili vpady novej vlny semitské-
ho obyvatelstva, polokocovnych Amorejcov, bojovnikov,
ktori boli urcity ¢as roInikmi, ale predovSetkym pastier-
mi. Koniec jednej civilizacie vSak zdroven znamena
zaciatok novej epochy. Tento proces sa zopakoval
v poslednych storociach 2. tisicrocia pred n. 1., ked do
Kanadnu zacali prenikat Hebreji.

Napatie medzi roInickymi kultmi plodnosti, ktoré
prekvitali na syrsko-palestinskom pobrezi a na-
bozenstvom kocovnych pastierov, v ktorom prevlada-
li nebeské a astralne bozstva, sa znovu vystupnovalo,
ked sa v Kanaane usadili Izraeliti. Mohli by sme pove-
dat, ze toto napdtie, ktoré viac raz vyustilo do symbio-
zy, sa stalo ukdzkovym modelom. Novy typ nabozen-
skej skisenosti narazil na tradicie kozmického niboZen-
stva prave tu, v Palestine, konstatuje teoretik a historik
nabozenstiev Mircea Eliade (1995).

NdbozZenstvo, ktoré vtlacilo charakter celej kulture
Kanadnu v 13. storoci pred n. 1., malo polyteisticky
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charakter. Mnohotvarny svet boZstiev sa uctieval na
posvatnych miestach a v chrdmoch. Ugaritské texty po-
skytuju moznost nazriet do kanaanskeho panteénu
a nabozenskych praktik, ktoré charakterizoval kult
plodnosti a vegetdcie. Otcom bozstiev bol El, ¢o zname-
na ,silny”, ,mocny”. El nebol len najvy$sim bozstvom
severozapadnej casti Kanadnu, ale aj najvSeobecnej-
$im oznacenim bozstiev vobec. V Specifickom zmysle
bol hlavou panteénu bohov a ako taky existoval od
vecnosti a ostatné bozstva boli jeho potomkami.
V ugaritskej mytoldgii je zobrazeny ako dobry
a milosrdny, aj ked' casto nerozhodny a klativy ,otec”.

Podla ugaritskych mytov zil v dalekom kozmickom
raji. Elovou manzelkou bola bohyna Asera, ,rodicka
bohov”, ktord mala 70 synov. Superom Ela v ,rade”
bozstiev bol Baal, syn boha Dagana a bohyne ASery.
Zda sa, ze pévodne zosobrioval plodnost pody. Neskor
sa mu pripisovala vlada nad celym svetom a bol zo-
sobnen}'/ v slnku. Baal, nazyvany aj ,pdan krajiny”, ,vy-
sost” a ,vSéemohucnost”, bol darcom dazda, a preto aj
tym, ktory ,jazdi na oblakoch”. Baal v zdpase s bohom
smrti Motom, ktory vladol v letnych horicavach, naj-
prv Motovi podlieha, ale nakoniec predsa nad nim
zvitazi. Striedavé vitazstvo jedného a druhého boha
symbolizuje striedanie rocnych obdobi, hortceho leta
a zimy, ktora prindsa dazde. Dolezitu ulohu
v kanaanskom panteone hrala Baalova sestra, bohyria
plodnosti Anat, ktord stala na strane svojho brata v jeho
zapase s Métom. Ked' Anat znicil Méta, Baal sa vrdtil
k Zivotu. Potom mu vybudovali ,palac”, a ked' sa ujal
vlady, vykonal sid nad svojimi nepriatelmi.

V kanadnskom nabozenstve bola zahrnuta Specific-
ka predstava, ktorej tazisko spocivalo v prerusovanom,
a zaroven cyklickom sposobe existencie hlavného boha
Baala, symbole samého Zivota. Tento spdsob zivota pri-
pomina charakteristicky spdsob existencie bohov ovlé-
dajucich vegetac¢ny cyklus. V skutocnosti vSak islo
o0 novud ndbozenskd tvorbu smerujuicu k integrdcii nega-
tivnych aspektov Zivota do jednotného systému proti-
kladnych rytmov. Stavba chramu - paldca po vitazstve
Baala - predstavuje kozmogonicku symboliku. Tym, Ze
je chram - palac imago-mundi, jeho stavba v istom zmys-
le zodpovedd kozmogoénii. V skutocnosti tym, Ze Baal
zvitazil nad vodnym ,chaosom”, Ze vniesol poriadok do
rytmu dazdov, ,vytvoril” svet v takej podobe, aku md
dnes, vysvetluje Eliade (1995).

7d4 sa, ze kanadnske mytologické texty neboli len
samoucelnou ndbozZenskou tvorbou, ale po spojeni
s mytologickymi ukonmi, mali svoje miesto v kulte,
ktorého ulohou bolo sprostredkovat vlahu na nastava-
juci rok. Kult mal charakter ,drdmy”, ktora bola ,hra-
na” pred kultovym zhromazdenim.

Popri drame, ktora mala uvadzat sily Zivota znovu
do pohybu, existoval v Kanadne velky obetny kult,

v ramci ktorého sa obetovali zvieratd a plody zeme.
Vyskytovalo sa aj obetovanie Iudi, ale nie v takej mie-
re, ako sa predtym myslelo. S obetnym kultom suvise-
la existencia kriazov rozneho druhu (Nandrasky, 1994).

Ak mad ludstvo prekonat stucasnd environmentdlnu
krizu, musi svoje etické ohlady rozsirit cez ZivociSstvo
a rastlinstvo na globalny ekosystem (Lisicky, Spacek, 2006).
Clovek je zzvym organizmoni, ako aj celd planéta Zem, ktora
moze existovat len v suziti s nim (I¢a, 2000). Toto suzitie
sa musi neustale obnovovat. Ocitli sme sa v kolizii medzi
linedrnym pokrokom technického rozvoja a cyklickyjmi pohyb-
mi zivotnych systémov (Houston, 1993). Obnova, ako spon-
tanny proces, ktory sa uskutocriuje v kozmickych cyk-
loch, je zrozumiteIna v nabozenstve Kanaancov.

V sucasnosti sa strdca ucta k zivotu, lebo c¢lovek ne-
dokdze pocuvat svoj vniitorny hlas. Uz dlhSie narasta
v diskusidch na etické témy potreba prinavratit ndlezité
prava slovu tvorenie. Podla teologa Jozefa Tischnera , ozajst-
ny eticky cin je ako cin umelca — objavom a tvorbou” (in Sro-
bdr, 2007). Myslim, Ze to plati aj pre environmentdlnu
etiku. Podobu novej etiky sa pokusime naznacit v dal3ej
sérii predndsok nazvanej Zdklady environmentdlnej etiky.
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