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This paper is based on the research of the project GA403/01/0726 ,Regional differentiation of
the second housing in Czechia. The intensity of second housing in the Plzen region is comparable
with that in the districts around Brno and Ostrava. The beginning of second housing on Western
Bohemia are connected with the area of the city of Plzeni. Due to the rapid development of indus-
try in Plzer, the inhabitants began to take interest in staying in nature. This interest had already
become apparent following the First World War, in the form of tramping. The densely afforested
river system in particular provided suitable conditions. The first permanent tramping camp was
formed in 1924 in the place of the later Hracholusky reservoir. The greatest boom of camp in the
Plzen area dates from 1928 - 1933. The pre-war camps were concentrated in a few place: in the
area of the present Hracholusky reservoir, in the area of the flow of the Radbuza, Uslava, Strela
and Berounka rivers.

At the end of the 1950s, a new phenomenon began to appear - cottage-going. The cause of
the rise of cottage-going was mainly for vacation in rural houses due to the population’s migra-
tion to towns. In the 1960s, a mass construction of cottage in certain localities began. The first
vast cottage localities were concentrated on the bank of the newly build Hracholusky reservoir.
The Mladotice area, the area along the river Stfela and surroundings of the Bolevec ponds
represent the oldest areas of major cottage localities. In the area around the river Strela, small
tramping shacks were at first being rebuilt, while in the Hracholusky area, the cottage localities
were founded ,in a green meadow”. In 1960 - 1962, the rise of 26 cottage settlements was
documented.

The 1970s and 1980s represent an essentials stage in the development and space spread of
second housing in the Plzen region. In the course of twenty years (1971 - 1991), the original
number of recreational structures in the Plzen region increased by 105 %.

The last phase of the development of second housing is influenced by the changes in the
society. The research carried out at the end of the 1990s show second housing in the Plzen region
began to stagnate. In the second half 90th years take on the second housing a new value, we can
observe of second homes slightly transformed into residential functions.

Next we execute the spatial analysis of the distribution of surveyed objects.

Druhé bydleni je definovdno jako komplex jevii
a procest spojenych s objekty, které jsou prechodnym
mistem pobytu uzivateld a vyuzivaji se pfevazné
k rekreacnim ucelim (Vagner, Fialovd, 2004). Od po-
loviny 20. stoleti pfedstavuje druhé bydleni jednu
z dtlezitych forem rekreacnich aktivit obyvatel mést-
skych systémt. K individualni rekreaci se vyuzivaji

soukromé chaty, rekreacni domky, vesnické chalupy,
a v posledni dobé i byty v bytovych domech v re-
kreacnich oblastech. y
Chatafent a chalupafeni bylo v minulosti v Ceské
republice nejdostupnéjsi formou rekreovani a traveni
volného casu o vikendech ¢i dovolenych, protoze se
prakticky nemohlo cestovat do zahranici. V Evropé
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jsme v chatafeni a chalupafeni proto nedostizni.
V 1. 1988 vlastnilo néjakou rekrea¢ni nemovitost 12,6 %
obyvatelstva. V 90. letech pak sice prisel mensi dtlum,
ale r. 1997 se pocet majitelti opét zvysil na 13,6 %. Po-
ptavka po koupi rekreacnich objektti uz deset let ros-
te. Pocet lidi, ktefi by si radi koupili chatu, je vyssi nez
pocet téch, ktefi chtéji chatu ¢i chalupu prodat. Po-
ptavka po chatdch v oblastech, jako jsou Slapy, Orlik
¢i okoli Berounky a Sazavy, podle realitnich kancelai{
nepoklesla, naopak, je stdle vysokd. Nejvetsi zdjem je
vsak o chaty a chalupy na hordch. Novym trendem je
stavba domt s byty a apartmdny piimo v lyzatskych
strediscich (Realitni zpravodaj, 2007).

Specifikem tzemi Plzeriského kraje je velké roz-
Sifeni objektd individudIni rekreace. Nejvice jich pfi-
bylo béhem 60. let a v soucasnosti dochdzi k jakési
transformaci druhého bydleni, méni se vyuzivani
i soukromych rekreacnich objektti. Cast z nich, pte-
devsim v zdzemi Plzné, se méni na trvale obydlené
domy, mensi ¢ast se pronajimad a vyuziva k rekreacnim
uceltim komercné.

Vyvoj druhého bydleni

Pocate¢ni formou druhého bydleni na Plzerisku byl
tramping. Zalesnénd udoli rek a potokt poskytla na
to podml’nky Piithodné selektivni podminky se zacaly
vytvaret jiz ve druhé poloviné 19. stoleti v souvislosti
s rozvojem prumyslu v Plzni. Skodovy zavody
a Plzenské pivovary nabizely znacné mnozstvi pracov-
nich prilezitosti, které pritahovaly do mésta nové oby-
vatele. Plzen rostla, béhem padesati let se ptivodni stav
obyvatelstva ztrojndsobil a na pocatku 20. stoleti do-
sahl stotisicové hranice. Vétsinu piistéhovalych repre-
zentovali mladi lidé, kteri tvorili nizsi a stredni vrstvu
obyvatelstva. ,Nékteri z nich zacinali travit volny cas vy-
zndvdanim nového Zivotniho stylu. Spocival v sobotnim
a nedélnim taboreni na okraji mésta. Pocdtek trampingu,
nazyvany téz zdlesdctvim nebo divokym skautstvim, se

podle neoficidlnich pramenii objevil jiz po skonceni proni

svetové vdlky r. 1918. Tehdy byla vyhleddvdna predevsim

lesnatd oblast Boleveckyjch rybnikii (dnes se nachdzi

v severni cdsti Plzné). Rybniky byly snadno dostupné pés-

ky a navstévovali je nejen proni trampoveé, ale i organizovani

skauti, kteti meéli v Plzni za proni republiky tradici a Sirokou
zakladnu priznivci” (Domalewski, Novotna, 2004, s. 82).

Prvni zalesaci prespavali pod Sirym nebem nebo
v jednoduchych prkennych piistieScich. Mezi prvni
stdlé trampské osady na Plzensku patii Albatros, po-
stavend r. 1924 na misté dnesni prehrady Hracholusky
Albatros byl v pofadi ¢tvrtou hlstorlcky znamou mi-
moprazskou osadou. Uplné prvni zdleséci se objevili
na okraji Prahy - proti proudu Vltavy - jizr. 1912.
V dobé, kdy se teprve rodilo plzenské zalesactvi, se

zacinali psat prvni dny legendarni osady Ztracené
nadéje (1918), na misté pozdéjsi Stéchovické prehra-
dy. Vr. 1924 vznikly osady Mési¢ni ddoli a Walden
v okoli Benesova. U Duchcova pak vznikla tfeti osada
s nazvem Canada. Na Plzenisku vznikly dalsi osady
r. 1928. Uvadi se, ze tehdy tam bylo 8 osad (Hurikdn,
1990).

Nejvice osad vzniklo na Plzensku v letech 1928 -
1933. Vr. 1931 se uvadi jiz 48 a o dalsi dva roky po-
zdéji byl jejich celkovy pocet 126. Po r. 1933 se zpoma-
lilo zaklddani novych osad, do r. 1944 jich vzniklo
v tomto kraji 145 (Hurikan, 1990). Pfepoctenim na re-
lativni ukazatele se plzeriska oblast podilela 13 % na
celkovém poctu mimoprazskych osad, coz z ni ¢inilo
vyznamnou oblast ceského trampingu.

Predvalecné osady se koncentrovaly na nékolika
mistech: v oblasti dnes$ni nadrze Hracholusky, pfi dol-
nim toku Radbuzy a Uslavy, podél Strely a Berounky,
pii Klabavce a Kornatickém potoku.

Plzensti trampové byli aktivni v kulturnim, spole-
cenském i sportovnim déni. Naprfiklad v osadé Al-
batros se od pocatku hral volejbal péstovali se i dalsi
sporty — box, tenis, kanoistika, stolni tenis a lu-
kostrelba. Pofddala se ,Mistrovstvi osad Berounky”,
meziosadni turnaje ve volejbale a fotbale. Z fad plzen-
skych trampt pochazelo i nékolik pfednich sportov-
cl. V predvalecné éfe byly rozsiteny také pévecké sou-
téZe. Uvadi se, Ze kazdd trampska osada méla sportov-
ni klub nebo pévecky sbor, mnohdy oba.

Trampingu se vénovali pfedevsim mladi lidé nizsi
a stfedni tfidy. Pocatky druhého bydleni Ize vSak vy-
stopovat i mezi bohat$i spolecenskou vrstvou.
V mezivalecném obdobi si zdmozni lidé stavéli letni
vily, vétsinou nedaleko od Plzné. Protoze v priamyslové
Plzni nebylo oproti Praze bohaci tolik, setkdvame se
s mensim poctem téchto vil pouze pfi dolnim toku feky
Klabavy a pfi Berounce v okoli Chrdstu u Plzné. Pozdéji
se stalo mddou vlastnit horskou chatu nebo zimni vy-
jizdéni do vétsich horskych chat. Vyhledavany byly
oblasti v Krusnych hordch i na Sumave.

O vale¢ném a povalecném vyvoji druhého bydlent
na Plzensku jsou jen kusé informace. Za 2. svétové
valky vzniklo na Plzenisku 5 novych osad, coz potvr-
zuje obecné znamé vypovedi, ze i pres valecna uskali
nebyl tramping uplné potlacen.

Tramping v padesatych letech je obestfen mlhou.
Podarilo se dolozit vznik jen 8 novych osad v rozmezi
deseti let (Hurikdn, 1990). Nizky pocet novych osad
predstavuje stejny trend jako v celé republice, kde se
podafilo se dolozit vznik 161 novych osad (Hurikan,
1990). Tyto udaje je vSak nutné brat pouze orientacné.
V 50. letech byl potlacovan nejen tramping, ale
i organizované spolky Sokol, Skaut, TV]. Zatimco na
jinych mistech republiky, predevsim v okoli Brna, se
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osady rozrustaly a pofddaly se rtizné akce, informace
o osaddch na Plzensku chybi. Jednotlivé osady mezi
sebou nekomunikovaly, kazdy si zil ,sam pro sebe”.

Koncem 50. let dochdzi ke dvéma podstatnym zme-
nam. Jednak se zacind obrozovat tramping, coz vrcho-
li vznikem novych osad na pocatku 60. let, a také se
zacind projevovat novy fenomén - chalupafeni. Prici-
ny jeho vzniku je nutno hledat v minulosti. Odsunem
némeckého obyvatelstva, migraci obyvatel do mésti do
pohranici nastal v $irsim zazemi Plzné az dvandctipro-
centni ubytek obyvatelstva (vztazeno k r. 1947).
V zapadni ¢asti regionu se v tomto vyvoji promitl od-
sun némeckého obyvatelstva, stdle vétsi vyznam ve
vysidlovani venkovskych prostorti vSak méla migrace
do Plzné. Béhem 50. let znacnd c¢ast opusténého do-
movniho fondu ve venkovském prostoru nebyla vyu-
zivana a zchdtrala. Jen pomalu se zacaly tyto domy
ménit na druhé bydleni.

Koncem 50. let se zacala v Plzni hromadna vystav-
ba bytovych domi na sidlistich. Proces migrace do
Plzné se zintenzivnil, vrcholil v 60. a 70. letech. Opro-
ti migraci v povale¢ném obdobi mél zasadné odlisny
charakter. Lidé sii po pfestéhovani do mésta ponechd-
vali dim na venkove, ¢imz se sami podileli na rozvoji
chalupafeni. Pozitivnim rysem rozvoje chalupafeni
tedy bylo, Ze jiz nedochazelo ve vétsi mite ke znehod-
nocovani domovniho fondu.

Od r. 1963, kdy byla dokoncena vystavba vodni
nadrze Hracholusky, mizeme hovofit o prvni vystav-
bé chat v chatovych lokalitach. Prvni chatové lokality
se koncentrovaly pravé na bfehu vybudované nddrze.
V 60. letech se vystavba chat rozmahala i jinde. Mla-
doticko, oblast podél feky Stiela a okoli Boleveckych
rybnikii predstavuji dalsi nejstarsi oblasti chatovych
lokalit. Zatimco pfi fece Stfela Slo zprvu spiSe
o prestavovani malych trampskych srubd, v oblasti
Hracholusek vznikaly chatové lokality ,na zelené lou-
ce”. Pri scitani lidu, domt a byt k 30. 9. 1971 bylo
zjisténo jen v okoli Plzné 10 842 rekreacnich objekti.

V 60. letech se také setkdvame s trampingem. Ka-
rel Jake$-Kayman poeticky nazyva 60. 1éta ,renesanci
trampingu”. Toto desetileti bylo pro tramping specific-
ké. Vystavba novych trampskych osad jiz od poloviny
60. let definitivné stagnovala, naopak, masové se roz-
vijel tzv. ,volny tramping” (zdkladnim rysem nové za-
kladanych osad let Sedesatych bylo to, Ze byly putovni
nebo jen docasného trvani). V letech 1960 - 1962 se
podatilo zdokumentovat vznik 26 stdlych osad (pro
srovnani - v celé republice pfibylo 448 novych osad
béhem 60. let; Jakes-Kayman, 1992). Dalsi obdobi nent
zmapovano, nebot prirtistky novych osad byly zaned-
batelné. Piivodni osadovy tramping byl vytlacovan roz-
vojem chatafeni, chalupafeni a volnym trampingem.
Symbolem ,volného trampingu” 60. let se stal ,Posa-

zavsky pacifik”, ,Poberounsky expres” nebo ,Brdsky
courak”. Preplnéné vlaky vozily kazdy vikend party
tramptt do pfirody. Party lidi jezdily po republice
a navstévovaly piirodni lokality, které si uchovaly raz
divociny, nebo spratelené trampské osady, kde se pofa-
daly hry a netradi¢ni soutéze. Takto tomu bylo ina
Plzenisku. Z plzeniského hlavniho nadrazi vyrazely kaz-
dy vikend party lidi, hlavné do dvou smérti — na Cheb,
kde se pti fece Mze vénovali médnimu hleddni ,divo-
¢iny”, nejvytizenéjsi trasou vsak bylo Zelezni¢ni spo-
jeni do Mostu, které lemuje tok feky Stiely. A prave
Strela protékajici misty se znacné neschiidnym teré-
nem byla nejoblibenéjsim cilem na Plzensku.

Sedmdesata a osmdesata léta predstavuji zdsadni
etapu ve vyvoji a prostorovém Sifeni druhého bydleni
na Plzensku. Zacina se prudce rozvijet chatafeni.
V okoli fek, v horskych oblastech, nebo na okraji ma-
lych sidel vznikly rozsahlé chatové kolonie.

Pfi cenzu 1. 1991 bylo zjisténo, Ze pocet rekreac-
nich objektt vzrostl oproti r. 1971 jen v okoli Plzné na
vice nez dvojnasobnou hodnotu - 22 227. V ukazateli
nartstu celkového poctu rekreacnich objektt bylo pfi-
tom Plzerisko mirné pod celorepublikovym priimérem.
Béhem dvacetileté etapy (1971 - 1991) vzrostl pocet
rekreacnich objektti na Plzensku o 105 % a v celé CR
0117 %.

Dynamika riistu rekreacnich objektti na uzemi
okresti Plzenska nebyla stejna (tab. 1). K nejvétsimu
ndrustu poctu rekreacnich objekti doslo na dzemi
okresu Rokycany. Nartst témér 164 % vyrazné prevy-
$uje hodnoty zjisténé nejen pro zbyvajici okresy, ale
i pro celé zazemi Plzné. Vyrazné prevySuje také tro-
ven celorepublikového nartstu. Uzemi ostatnich
okrestt dosahovalo v porovndni s primérem Ceské
republiky nizsich hodnot.

Tab. 1. Vyvoj poctu rekreacnich objektii na tizemi Plzenska

Rekreacni objekty
1971 1991 narust

(%]
Plzen-sever 4403 8418 91,2
Plzen-jih 3662 7 247 97,9
Rokycany 1760 4 645 163,9
Plzen-meésto 1017 1917 88,5
Zdazemi mésta Plzen 10 842 22 227 104,9
Cela CR 182 507 395752 116,8

Zdroj: Zpravy a rozbory CSU, 1992
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1. Rozmisténi objektt druhého bydleni v Plzeriském krajir. 1991.
Lokality s rekreacnimi objekty jsou rozdeleny do 5 skupin:
1. skupina (nejmensi kruhy) do 20 objektd, 2. skupina 20 - 50,
3. skupina 50 - 100, 4. skupina 100 - 200, 5. skupina (nejvétsi
kruhy) - vice nez 200 objektt. Zdroj: CSU, 1991, ArcCR500.

Ze scitani r. 1991 vyplynulo nékolik zajimavych
zjisténi. Pfedevsim se ukdzalo, ze Plzensko je tze-
mi s vysokou koncentraci vSech rekreac¢nich objek-
ta (tab. 2).

Tab. 2. Rekreaéni objekty ve vybranych okresech CR r. 1991

Okres Celkovy pocet Poradi okresti
rekreacnich objektt

Praha-zapad 23 492 1

Praha-vychod 14 597 2

Frydek-Mistek 11175 3

Plzen-sever 8418 7

Plzen-jih 7247 12

Vr. 1991 byl také vysoky podil rekreacnich chalup
vyclenénych inevyclenénych z bytového fondu. Napti-
klad v okrese Rokycany predstavovaly chalupy k rekreaci
44,24 % z celkového poctu rodinnych domt, v okrese Pl-
zen jih 40,1 %. Dvody nartstu i specifika druhého byd-
leni se analyzovaly v mnoha publikacich (napt. Bicik
akol., 2001;. Vagner, 1999; Kucera, 1992). Tyto obecné
aspekty plati i pro Plzerisko. Prakticka nemoznost vyces-
tovani do zahranici, omezovani jinych individudlnich ak-
tivit i represe vici jinému politickému a socialnimu
smysleni byly hlavnimi faktory velkého rozvoje indivi-
dudlni rekreace ve sledovaném obdobi.

Druhé bydleni poskytovalo moznosti seberealizace,
a také unik z velkoméstského prostredi. Stavalo se také
méfitkem spolecenského postaveni. Mit chatu ¢i chalu-
pu bylo mddni, navic se jednalo o vyhodnou, a ¢asto
i jedinou moznost zhodnoceni rodinnych tspor. Vyznam-
nou udalosti, specifickou pro Plzerisko, bylo dokonceni
vystavby vodni nadrze Ceské tdoli na fece Radbuza na
okraji Plzné r. 1973. Otevfeni prehrady mélo za nasledek
novou vystavbu chat v okoli, coz vyznamné ovlivnilo pros-
torové rozmisténi objektti individualni rekreace v regionu.
Postaveni mezi deseti nejpocetnéji vybavenymi okresy
CR je diikazem, jak silné zazemi si Plzent béhem dvaceti-
leté etapy vyvoje druhého bydleni vytvorila (tab. 3).

I podil rekreac¢nich objektii na 100 trvale obydlenych
domil v tab. 3 vypovida o diilezitosti rekrea¢ni funkce
a druhého bydleni pro venkovsky prostor v Plzeriském
regionu. Celé $irsi zazemi Plzné se silné rekreacné vyu-
Ziva a nelze mluvit o vyraznéjsich rozdilech. Regional-
ni diferenciaci rozmisténi objektit druhého bydleni
v celém Plzeniském kraji v r. 1991 ukazuje obr. 1.

Na Plzenisku se vytvorilo pét oblasti s prevazujici
rekreacni funkci. Nejvétsi koncentrace objektt indivi-
dudlni rekreace dosdhla oblast okolo vodni nadrze Hra-

Tab. 3. Rekreacni objekty ve vybranych okresech r. 1991

Okres Podil rekreacnich | Poradi okrest
objektt na 100 trvale
obydlenych domil
Praha-zapad 88,0 1
Brno-mésto 43,7 2
Praha-vychod 34,8 3
Plzen-sever 32,8 5
Plzeri-jih 30,7 7
Rokycany 28,1 8

Zdroj: Zpravy a rozbory CSU, 1992

Zdroj: Zprévy a rozbory CSU, 1992
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cholusky (obr. 2). Druhou oblast
koncentrace tvoii ddoli podél
feky Stiela (na Plassku, Mané-
tinsku a Kralovicku). Dalsi ob-
last koncentrace rekreac¢nich
objektti se nachdzela podél toku
Berounky. Pfi vychodni hranici
Plzenska lze vymezit neprilis
kompaktni tzv. Podbrdskou ob-
last (Strasicko a oblast v okoli
Rozmitdlu pod TfremsSinem).
Dalsi oblast lezi jizné od Plzné.
Tvofi ji nejmladsi rekreacnf lo-
kality Plzenska, 31tuovane
v okoli vodni nadrze Ceské tdo-
li, déle na Stahlavsku a v okoli
Starého Plzence. Vzdalenéjsi
oblasti jsouna Sumavé (Modrav-
sko a Zeleznorudsko) a central-
ni ¢ast Ceského lesa.

V 90. letech se situace
v druhém bydleni v Plzeriském
regionu mirné zménila v diisled-
ku zmén ve spolecnosti. Transfor-
mace ekonomiky se projevila
iv této sfére. Lidé zacali vice ces-
tovat a realizovat se pfi podni-
kani i v zaméstnani. Byl tak omezen jeden z hlavnich
faktorii silného rozvoje druhého bydleni v Cesku. Presto
na Plzensku vzrostl pocet rekreacnich objektt, prede-
vsim diky rtstu rekreacné vyuzivanych chalup. Husto-
tu objektil individualni rekreace r. 2001 v ramci Plzen-
ského kraje ukazuje obr. 3.

Novym trendem v druhém bydleni je vystavba
apartmant v horskych strediscich, které se pak pro-
davaji nebo pronajimaji. Velmi c¢asto je stavi zahra-
niéni developefi, jsou také vétsinou urceny pro za-
kazniky z ciziny. Na prvnim misté jsou kupujici
z Nizozemska, nasleduji zakaznici z Némecka
a Rakouska. Pokud nakupuji byty na horach také do-
maci (Cesti) zakaznici, vétsinou jde o investici, proto-
Ze apartmdny pronajimaji. Tykd se to napfiklad re-
kreac¢nich vesnicek na Sumavé (Realitni zpravodaj,
2007).

Dalsim trendem je, Ze horska stfediska pomalu
opoustéji obyvatelé a stéhuji se do podhorskych mést,
kde je lepsi zazemi a infrastruktura. Volné byty na
horach skupuji investofi. Tento jev je patrny nejvice
v Jesenikdch, ale také na Sumavé. Ceny se ve vyhldse-
nych lokalitach pohybuji ¢asto i kolem 90 000 K¢/m?,
coz je v podstaté srovnatelna cena s byty v samotném
centru Prahy (Realitni zpravodaj, 2007). V posledni
dobé také vyrazné vzrostla poptavka po exkluzivnich
individudlnich nemovitostech.

* OIR
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2. Rozmisténi objektl individudlni rekreace okolo vodni nddrze Hracholusky
r. 2001. OIR - objekty individualni rekreace. Zdroj: CSU, 2001.

Vysledky analyzy druhého bydleni v soucasnosti

Vr. 2001 - 2003 probéhl v ramci projektu Druhé
bydleni v CR a vztah k jingm formdm cestovniho ruchu
vyzkum druhého bydleni v riznych regionech CR.
Z vyzkumu vyplyva, Ze pro Plzensko je typicky vyso-
ky podil obyvatel s vlastnim rekreacnim objektem. Za
jedno z nejzasadnéjsich zjisténi vyzkumu povazujeme,
ze 19 % vsech respondentti uvazovalo v blizkém hori-
zontu o pfeméné objektu druhého bydleni k obyvani
trvalému ¢i objekt takto jiz vyuZzivalo alespon dlouho-
dobé sezonné (jaro, 1éto, podzim). Na Plzensku byl
podil zajemctli o pfeménu na trvalé bydleni jesté vyssi
- 26 %. Pfitom pfeménu na trvalé bydleni nevyloucila
témér polovina respondentii. Regionalni diferenciace
vysledkti vyskumu vesmés koresponduje s podilem
chalup, jejich vybavenosti, dostupnosti do hlavnich
center a s polohou vzhledem k hlavnim komunikaé¢nim
osam.

Ze Setfeni vyplynul také novy trend - uvaha maji-
teltt o komerénim vyuziti objektt individualni rekre-
ace. Dd se tvrdit, ze na Plzensku byl v dobé vyzkumu
tento trend druhofadym ve srovnani s trendem moz-
né premény funkce na trvalé bydleni. V budoucnu se
mize tykat maximalné 15 - 20 % objektt. Divodem
toho miize byt zjisténi, Ze priimérna zastavéna plo-
cha rekreac¢nich objekti na Plzensku je nizsi nez
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3. Hustota objektt individudlni rekreace r. 2001,
OIR - objekty individualni rekreace. Zdroj: CSU, 2001.

Tab. 4. Analyza umisténi objektt individudlni rekreace r. 2001

Poiet chalovych lokalit
125

100

== e e
1 34 58 B2 106 13 154 1738 20,2 226 %5
vzdélenost od fek v km

4. Histogram vzdalenosti objektt individualni rekreace od
vétich vodnich tokd (2001). Zdroj: Databéze OIR, zpraco-
vana autorkou, ArcCR 500.

v jinych oblastech, a tak mohou byt hiife uskutecni-
telné stavebni tpravy nutné pro komercni Vyuthl
Prameérny rekreacni objekt se v Cesku vyuzivd jiz pres
30 let, na Plzensku 40 let. Dnes vétsinou objekt vyu-
ziva nejméné jedna dalsi, mladsi generace ptivodnich
vlastnikd.

Castym tématem sociologickych prizkum je hy-
potéza vyssiho a rostouciho podilu majitelt objek-
ti individudlni rekreace v postproduktivnim véku.
V primeéru je tento podil v CR zhruba 1/3, na Plze-
nsku byl zaznamenan podil vyssi, asi 44 %. Tyto udaje
casové koresponduji s nejvétsim rozvojem tohoto typu
rekreace, nyni jsou majitelé tehdy novych chat lidé
v dtichodovém véku.

V CR polovina majitelt zije do 30 km od lokality,
kde vlastni chatu nebo chalupu, Na Plzensku je tento
podil vyraznéjsi. Je tam vysoka koncentrace chatovych

Objekty individudlni rekreace Chaty a rekreacni domky Chalupy vyjmuté z bytového
fondu

pocet [%] pocet [%] pocet [%]

Celkem 24 812 100 19 546 100 5266 100
Objekty v lokalitach pri fekach

a vodnich plochach 10 301 41,5 9 633 49,3 668 12,7

Objekty v lokalitach | 1 km 9 259 37,3 8 234 42,1 1025 19,5

vzdélengch od 2 km 12 951 52,2 11322 57,9 1629 30,9

Zeleznice 3km 15 651 63,1 13 304 68,1 2347 44,6

4 km 17 901 72,2 15019 76,8 2882 54,7

5 km 19339 77,9 15 861 81,1 3478 66,0

Objekty v lokalitach | 10 km 7 650 30,8 7 207 36,9 443 8,4

vzdélenfch od 20 km 13 567 54,7 12 250 62,7 1317 25,0

Plzné 30 km 18 384 74,1 15 485 79,2 23899 55,1

' - jedna se o pfimou vzddlenost
Zdroj: Databaze OIR, zpracovana autorkou, ArcCR 500
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osad na okraji vodnich ploch a tokt (Hracholusky,
Berounka, Strela). I o tomto jevu vypovida vyznamneé
tab. 4. Zajimava je vysoka koncentrace rekreacnich ob-
jektl blizko Zeleznice. Nejvice objektt druhého byd-
leni na Plzenisku maji obyvatelé Plzné, proto nepie-
kvapi vysokd koncentrace rekreacnich objektt
do 30 km od mésta.

* % %

Druhé bydleni je v Ceské republice velmi rozsiteno.
Uz pred druhou svétovou valkou vznikly ve vetsi mite
v okoli nejvétsich mést chatové osady na bazi trampin-
gu. Povdlecny nardst chalupafeni ovlivnil proces vylid-
novani venkova, zéasti v dasledku odsunu Némcu
z pohranic¢nich oblasti, ale hlavné migraci obyvatel do
meésti demografickym starnutim venkova. Nejvetsi boom
druhého bydleni, predevsim chatafeni, byl v sedmde-
satych letech a na pocatku 80. let 20. stoleti. Jako hlavni
diavod se uvadéji omezené moznosti realizace a rekreace
v totalitnim obdobi (Vagner, Fialova, 2004).

Na pocatku tretiho tisicileti miizeme v tomto pro-
cesu ocekavat transformaci funkci rekreacnich objek-
td na objekty trvalého bydleni nebo ¢astecné i pro ko-
mercni vyuZziti. Prostorové Sifeni téchto zmén je odvis-
1€ od polohy tzemi z hlediska typu potenciélu Na
druhého bydleni se bude prohlubovat i difize social-
ni. Uz dnes se projevuje snizovani rozdilti mezi rekre-
ativitou obyvatel velkomést a mensich mést. O nékteré
starsi rekreacni oblasti md mladsi generace mensi za-
jem a hrozi degradace stavajicich objektd.

Pii dal$im rozvoji druhého bydleni mohou mit per-
spektivu venkovska sidla, kterym vlivem demografic-
kého starnuti hrozi vylidiiovani. Do mista bydlisté pred-
ki se prostfednictvim rekreace mohou navratit obyva-
telé mést, ktefi mohou pozdéji vyuzit objekty k trvalému
bydleni diky posilovani deurbanizac¢nich trendd nebo
popfipadé amenitni migrace (Bartos, Kusova, 2005).

Prispévek vychdzi z vysledkil grantového projektu
GA403/01/0726 Druhé bydleni v CR a vztah k jinyjm for-
mdm cestovniho ruchu.
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