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Uvod

Viyuzitie krajiny je podmienené na jednej strane vlastnostami prirodnych zloziek, ktoré
predstavuju uriti ponuku pre vyuZzitie prirodnej krajiny ¢lovekom. Na druhej strane
vyuzitie krajiny je podmienené aj poziadavkami, narokmi, schopnostami a celkovymi
moznostami vyuzitia prirodnej krajiny spoloénostou. Potreby, poziadavky, ako i moznosti
sa Casom menia (zmena socioekonomickych podmienok, zmena priorit, zmena
vlastnickych vztahov, zmena technolégii a pod.). To o bolo v minulosti luxusnou
potrebou sa postupom ¢asu stava nevyhnutnou potrebou. Zmeny narokov a poZziadaviek
[udskej spoloCnosti sa nasledne cyklicky prejavuji na zmene, formach iintenzite
vyuzivania prirodnej krajiny. Naopak zmeny mézu byt spdsobované aj odozvou
prirodného prostredia proti konkrétnemu vyuZitiu krajiny, v pripade ak sa toto stava
neudrzatelnym. Napr. nevhodné vyuzitie krajiny méze podmienit vznik, pripadne zrychlit
prejav prirodzenych rizik a hazardov, ktoré sa vyraznou mierou podielaji na zmene
Struktlry a vyuZitia krajiny. Zvac¢sa zmeny v spolocnosti, ktoré krajinu ovplyviuju, su
omnoho rychlejSie a premenlivejSie v porovnani s trvalo pdsobiacimi prirodnymi procesmi
vyvoja krajiny.

VyuZitie uzemia ma znacny krajinnoekologicky vyznam. Jednotlivé prvky vyuZzitia Gzemia
plnia v krajine réznorodé funkcie. Okrem produkénych, regulaénych a kulturnych funkcii
plnia aj cely rad ekologickych a krajinnoekologickych funkcii — posilfiuju ekologicku
stabilitu uzemia, vytvaraju biotopy a reflgia pre rézne druhy Zivo€ichov, si vyraznymi
genofondovymi zdrojmi, zabezpe€uju ochranu jednotlivym krajinotvornym zlozkam a pod.
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Cielom prispevku je prezentovat krajinnoekologické charakteristiky hodnotenia krajinnej
Struktury. Za modelové Uzemie boli vybrané obce Sucha nad Parnou a Zvongin.

Metodicky postup

Na hodnotenie krajinnoekologickej vyznamnosti SKS sa pouzivaju rozne indexy a
koeficienty. K najvyznamnejSim patria:

Koeficienty ekologickej stability (Miklés, 1986; Michal, 1984; Low et al., 1982;
Lipsky, 2000; IzakoviCova, Kartisek, 2001). Vypocet ekologickej stability je vo
vetkych tychto koeficientoch zalozeny na rovnakom principe, a to na hodnoteni
vzajomného pomeru ekologicky stabilnych a ekologicky nestabilnych prvkov
krajinnej Struktury.

Koeficient prirodzenosti (Miklos, Izakovi€ova et al., 2006) bol aplikovany na
hodnotenie zmien reprezentativnych geoekosystémov Slovenska, kde sa na
jeho baze zhodnotil suéasny stav premeny a zachovania jednotlivych REPGES
v ramci SR a v ramci jednotlivych geoekologickych regiénov.

Koeficient zatazenia (IzakoviCova, 2006) sa pouziva na hodnotenie celkového
syntetického zatazenia krajinnej Struktlry a zatazenia prostredia v dosledku
pbsobenia stresovych faktorov. Aplikuje sa v ramci spracovania réznorodych
krajinnoekologickych Studii, ako su Studie trvalo udrzatelného rozvoja, Uzemné
systémy ekologickej stability, Studie ekologickej Unosnosti  Uzemia,
krajinnoekologického planu a pod.

Koeficient krajinnoekologickej vyznamnosti (Hrnéiarova, Izakovicova, 2000). Na
zaklade koeficientu sa hodnotia stupne vyznamnosti krajiny na baze vyskytu a
vyznamnosti chranenych Uzemi, ekostabilizanych prvkov, prirodnych a
kultirno-historickych zdrojov. Podobne ako predchadzajuci koeficient aj tento
koeficient sa pouziva v ramci spracovania réznorodych krajinnoekologickych
Studii, ako su Studie trvalo udrzatelného rozvoja, Uzemné systémy ekologicke;
stability, Studie ekologickej Unosnosti, krajinnoekologického planu a pod.

Pre hodnotenie krajinnoekologickej vyznamnosti zaujmového (zemia sme vyuZili
nasledovné ukazovatele:

a) Koeficienty ekologickej vyznamnosti podla Mikldsa (1986), Michala (1982), Léwa et
al.,, (1984). Koeficienty st postavené na rovnakom principe na baze ploSného zastupenia
stabilnych a nestabilnych prvkov. Na vypocet sme pouZili nasledovné vzorce:

1.

Vypocet koeficientu ekologickej stability krajiny podla Michala (1982):

KES = S/L

kde: S8 — vymera pléch relativne stabilnych (les, nelesna drevinova
vegetacia, luky, pasienky)
L - vymera pléch relativne nestabilnych (orné pdda, zastavana pboda)

133



Hodnoty uvedeného koeficientu sa interpretuji nasledovne:

» KES < 0,10 — uzemie s maximalnym naruenim prirodnych Struktdr,
zakladné ekologické funkcie musia byt intenzivne atrvale
nahradzované technickymi zdsahmi

» KES 0,10 - 0,30 — uzemie nadpriemerne vyuzivané, so zretelnym
narusenim prirodnych Struktar

> KES 030 - 1,00 - uzemie intenzivne vyuzivané najma
pofnohospodarskou  vefkovyrobou, oslabenie  autoregulacnych
pochodov spdsobuje ich zna¢nu ekologicku labilitu

» KES > 1,00 — takmer vyvaZena krajina, v ktorej su technické objekty
relativne v sulade so zachovanymi prirodnymi Struktdrami

2. Vypocet koeficientu ekologickej stability krajiny podla Léwa et al. (1984):
KES=1,5A+B +0,5C/0,2D + 0,8E
kde: A — percento pléch s5. stupiom ekologickej kvality (lesy, vodné
plochy)
B - percento pléch so 4. stupfiom ekologickej kvality (brehové porasty,
remizky)

C - percento pléch s 3. stupfiom ekologickej kvality (luky, pasienky)
D - percento ploch s 2. stupiiom ekologickej kvality (orna péda)
E - percento pléch s 1. stupriom ekologickej kvality (zastavané plochy)

» KES =1 - vyvazena krajina
» KES < 1 - narusena krajina
» KES < 0,1 - degradovana krajina

3. Vypocet koeficientu ekologickej stability krajiny podla Miklésa (1986):
Z ekologického hladiska za najkvalitnejSie povazuje Miklés Uzemia, ktoré maju
najvacsi podiel prvkov s vysokou hodnotou krajinnoekologickej vyznamnosti.
Ks =
kde:  Ks - koeficient Struktiry katastralneho Uzemia
pi — vymera jednotlivych prvkov krajiny v ha
kei — koeficient ekologickej vyznamnosti prvkov
p — vymera katastralneho (zemia v ha
n — poCet prvkov v katastralnom Uzemi

Krajinnoekologicka vyznamnost prvkov SKS bola stanoven4 nasledovne:

Lesy: 1 Nelesna drevinova vegetéacia: 0,9
Vodné plochy: 0,8 TTP - luky: 0,7

TTP - pasienky: 0,6 Mozaikovité Struktury: 0,5
Zahrady, sady: 0,4 Vinice: 0,3

Maloblokova orna péda: 0,2 Velkoblokova orna péda: 0,1
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Zastavané Uzemia: 0

Vysledky - aplikacia na modelovom uzemi

Obce Suché nad Parnou a Zvoncin su typické vidiecke sidla leZiace v blizkosti krajského
mesta Trnava s prevazujucou obytno-rekreaénou a polnohospodérskou funkciou.
Celkova rozloha dosahuje 2 305 ha, z toho zastavana plocha zabera 163 ha (7,1 %).
Obce maju charakter radovej uliénej zastavby s novobudovanymi postrannymi ulicami
a Castami. Sucastou obce Sucha nad Parnou su aj dve samostatné Casti — osady
Ruzova a VI¢ia dolina, ktoré su vyznamné z hladiska historického — predstavuju oblast
tradiéného vinohradnictva so zachovalymi malebnymi mozaikovymi Struktarami.

Charakter krajinnej $truktury sidiel je dany ich polohou na Trnavskej spraSovej tabuli.
Reliéf je typicky rovinny bez relativne vacsich vySkovych prevySeni. Poloha obci na
najurodnejSich pédach SR a v priaznivych klimatickych podmienkach determinuje vysoky
pofnohospodarsky potencial obci. Treba tiez spomenut priaznivi dopravnu polohu a
priaznivi polohu k energetickému zdroju — atdmovej elekirérne Jaslovské Bohunice.
Hospodarska zakladfia je slabd, reprezentovand iba drobnymi priemyselnymi
prevadzkami a prevadzkami sluzieb. Z hladiska environmentalneho ide oobce s
typickymi  environmentalnymi  problémami  vyplyvajicimi  z rozvoja intenzivneho
polnohospodarstva, najma v obdobi socializmu — nizky stuperi ekologickej stability,
kontaminacia zloZiek zivotného prostredia, vodna a veterna erdzia a pod.

Viysledky koeficientov podia jednotlivych autorov a podla vybranych ¢asovych horizontov
sU uvedené v tabulke 1. a na grafe 1.

Tab. 1: Koeficienty ekologickej stability
DKS | Michal | Léw | Miklés
1838 0,53 1,36 0,37
1949 0,31 0,62 0,3
1956 0,23 0,45 0,2
2002 0,24 0,54 0,21
2011 0,25 0,56 0,22
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Graf 1: Koeficienty ekologickej stability
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Ako vidno z uvedenych koeficientov Uzemie patri k najmenej stabilnym oblastiam v ramci
Slovenska. Z hladiska krajinnoekologického najkvalitnejSiu krajinn0 Struktiru mali obce
do obdobia kolektivizacie, kde dominantnym prvkom krajinnej $truktury bola maloblokova
ornd pbda v kombinacii s mozaikovitymi Struktirami, zahradami, sadmi a vinicami. V
Case kolektivizacie nastala vyrazna zmena v krajinnej Struktire, maloblokové
obhospodarovanie ornej pddy sa zacalo postupne menit na velkoblokovu Struktdru ornej
pbdy. Postupne sa zacali likvidovat remizy a ostatné plochy ekostabilizanej vegetacie.
Vysledkom bolo vytvorenie takmer Uplne odlesnenej monofunkénej intenzivne vyuzivanej
polnohospodarskej krajiny. Po roku 2000 sa postupne v obciach zacalo s revitalizaciou
poSkodenej polnohospodarsky intenzivne vyuZivanej krajiny. Opat sa zaCina s
,Lozelefiovanim® krajiny. Realizovala sa tu vysadba ekostabilizatnej a ochrannej
vegetacie, revitalizuju sa brehové porasty, ¢im vznikli nové plochy a linie vegetacie v
ramci krajinnej Struktury, o sa pomaly prejavuje na posilfhovani priestorovej ekologicke;
stability krajiny.

Diferencie okrem Casového aspektu vidno aj v ramci priestorovej Struktury. NajnizSie
hodnoty koeficientu vykazuje kataster obce Zvoné&in, s miniméalnym podielom
ekostabilizanych prvkov. Vymera vegetécie sa tu pohybuije len nieco okolo 1 %, o nie¢o
lepSie koeficienty stability vykazuje obec Sucha nad Parnou, kde k vyraznej§im plocham
ekostabilizaCnej vegetacie patri lesik Suchovsky haj a vodna nadrz Sucha nad Parnou.
Percento ekostabilizanych prvkov tu dosahuje hodnotu 8,8 %. Z hladiska priestorovej
stability za najpriaznivejSie mozno povazovat katastre osad Ruzova a Vi€ia dolina,
tvorené prevazne mozaikovitymi Strukturami s vhodne zakomponovanym rozptylenym
osidlenim. AvSak v sucasnosti uz aj v tejto Casti vidno negativne antropogénne tlaky na
rozvoj intenzivnej vystavby obytnych areélov, charakteru honosnych vilovych Stvrti, ¢o
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vyraznou mierou zasahuje nielen do priestorovej ekologickej stability Uzemia, ale nardsa
aj celkovy obraz krajinnej Struktury zaujmového Uzemia. Na ilustraciu priestorovej
diferencie ekologickej stability krajiny zaujmového Uzemia uvadzame koeficienty stability
suéasnej krajinnej Struktary podla jednotlivych autorov separatne za obidve obce na
grafe. 2.

Graf 2: Ekologicka stabilita katastralnych tzemi obci Sucha nad Parnou a Zvonéin
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b) Koeficient prirodzenosti, krajinnoekologickej vyznamnosti a koeficient zat'azenia
- koeficient prirodzenosti (Miklos, Izakoviova et al., 2006) odraza stuperi premeny
prirodzenych ekosystémov v danom Uzemi a stupef antropizacie krajinnej Struktury. Na
hodnotenie prirodzenosti sme vyuzili synteticky ukazovatel, ktory porovnava vyskyt a
plosny rozsah p6vodnych reprezentativnych geoekosystémov a su¢asnych ekosystémov.
Syntéza pozostavala z dvoch ukazovatelov:

o koeficient kvality krajinnej Struktdry (Miklds, IzakoviCova et al., 2006), ktory
odréza zastUpenie krajinnych prvkov a ich krajinnoekologickl vyznamnost v
ramci priestorovych jednotiek. Vstupmi pre hodnotenie boli prvky mapy SKS;

e koeficient prirodzenosti vegetacie, ktory odradZa percentualne zastupenie
prirodzenej vegetacie v ramci danej priestorovej jednotky. Vstupmi pre
hodnotenie okrem prvkov SKS boli aj lesnicke mapy a fytocenologické zapisy z
jednotlivych lokalit.

Za priestorové jednotky hodnotenia sme vyuZili reprezentativne geoekosystémy
(REPGES), ktoré predstavuju komplexné krajinné jednotky. REPGES boli vyclenené
podla metodiky Miklos, Izakovicova et al., (2006). Na zaklade uvedenej metodiky bolo v
zaujmovom Uzemi vyclenenych celkovo 11 typov REPGES. K plo3ne najrozsiahlejSim
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patri stredne Clenitd spradova pahorkatina s dubovohrabovymi lesmi karpatskymi a
pandnskymi, ploché chrbty spradovych pahorkatin a dubovo-cérovymi lesmi a slabo
zvinena rovina spraSovych tabul s dubovohrabovymi lesmi pandnskymi a dubovo-
cérovymi lesmi.

Pocas historického vyvoja Clovek vyrazne zasahoval do Struktiry REPGES z&ujmového
Uzemia, Co sa prejavovalo najma vyraznym zaberom lesnych ekosystémov
(odlesfiovanim) a ich premenou na pofnohospodarsku, predovsetkym ornd pddu, najskor
na maloblokovu a nasledne na vefkoblokovu. Vyrazny zasah do Struktiry REPGES
znamenala intenzifikicia pofnohospodérstva, ktora nastala v Case kolektivizacie a
socializacie. Znamenalo to odlesfiovanie Uzemi a rozoravanie pozemkov. Postupné
pribudanie taZkej techniky sposobilo likvidaciu zvyskov vegetacie, ¢im vznikla odlesnend,
krajinnoekologicky nestabilnd, monotonna, intenzivne pofnohospodarsky vyuzivana
krajina. O vyznamnom narueni a vyraznej premene REPGES svedCi aj koeficient
prirodzenosti, ktory takmer na celom uzemi dosahuje nulovi hodnotu, o znamend, Ze na
danej ploche boli vSetky prirodzené ekosystémy zlikvidované a premenené na
poloprirodzené, pripadne umelé ekosystémy. V Uzemi sa zachovali zvySky len dvoch
typov REPGES, a to:

o ploché chrbty spradovych pahorkatin a dubovo-cérovymi lesmi;
o stredne Clenita spraSova pahorkatina s dubovohrabovymi lesmi karpatskymi.

Ide o REPGES so zachovalymi zvySkami pdvodnych lesov v zapadnej Casti katastra
obce Sucha nad Parnou - lokalita Suchovsky haj, pévodne porasty v okoli vodnej nadrze
Suché nad Parnou a zvysky roztrisenych lesikov v lokalite Stara Hora.

Okrem ploSnej zmeny ekosystémov sme nasledne Uzemie hodnotili aj na zaklade
zatazenia jednotlivych typov REPGES v désledku pdsobenia stresovych faktorov, &i uz
prirodzenych alebo antropogénnych. Z prirodzenych stresorov sa v Uzemi prejavuje
najma vodna a veterna erdzia. Z antropogénnych ide predovSetkym o kontaminaciu
krajinotvornych  zloziek  (vody, pddy, ovzduSia) v doésledku intenzivneho
polnohospodarstva av dbsledku negativnych  vplyvov  zdrojov zo susedného
priemyselného cenfra mesta Trnavy. Koeficient zatazenia bol politany na zaklade
vyskytu, plosnej velkosti a intenzity pésobenia daného stresového faktora. Z priestorovej
diferenciacie vidno, ze takmer celé Uzemie je velmi intenzivne zatazené uvedenymi
stresormi. Je to predovSetkym désledok intenzivnej chemizacie a mechanizacie
predchadzajiceho socialistického polnohospodarstva, ¢o sa prejavilo najma na vyraznej
kontaminacii pody a podzemnych vod a na vybranych lokalitach tiez aj na prejave
erdzno-akumulacnych procesov.

Z hladiska hodnotenia krajinnoekologickej a ekosozologickej vyznamnosti zaujmove
(zemie nie je velmi vyznamné. Uzemie je dominantné s vyskytom najkvalitnejsich pad,
¢o si vyZaduje aj ich ochranu pred zaberom na nepolnohospodarske vyuzitie. Z hfadiska
krajinnoekologického a ekosozologického k uzemiam s najkvalitnejSou Struktirou patria
vybeZzky na vychodnej hranici, kde je lokalizovany Suchovsky haj v susedstve vodne;
nadrZze Suché nad Parnou, ktoré spolu reprezentuju biocentrum regionélneho vyznamu a
Uzemie na severnej hranici, kde sa nachadzaju zvySky prirodzenych lesov a starych
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vinohradov, ¢o vytvara vhodné refugia pre viaceré druhy ZivoCichov a tato lokalita by
mohla predstavovat biocentrum lokélneho vyznamu. Z krajinnoekologického a
estetického hladiska za vyznamné lokality mozno tiez povaZovat pozostatky
mozaikovych Struktur v lokalitich VI¢ia a Ruzova dolina, ktoré by tieZz mohli byt
vyhlasené za lokalne prvky USES. V katastri obci Zvoncin sa nachadza len jedna
vyznamnejSia lokalita. Je to mozaika opustenych vinic, sadov, z&hrad, ktora v su¢asnosti
mbZe reprezentovat jediné biocentrum v Gzemi.

Z liniovych prvkov za cennu lokalitu treba povaZovat tok Parna spolu s brehovymi
porastami, ktory reprezentuje biokoridor regiondlneho vyznamu a Podhéjsky potok so
zachovalymi zvySkami brehovych porastov. Ostatnd Cast oboch zaujmovych Uzemi je
intenzivne pofnohospodarsky vyuZivand a ma len monofunkény pofnohospodarsky
vyznam.

Zaver

Z hladiska posilnenia priestorovej ekologickej stability bude nevyhnutné dobudovanie
novych prvkov USES na baze zachovania o obnovenia REPGES. V stgasnosti sa v
(zemi uz zadalo s tvorbou novych prvkov USES. Bol tu vybudovany Ekopark a pargik pri
toku Parna. Tieto lokality predstavuju prvé zarodky jadier a postupne bude potrebné ich
dobudovat na funkéné biocentra. V Uzemi je identifikované jedno biocentrum
regionalneho vyznamu — Regionalne biocentrum Suchovsky haj a 6 miestnych biocentier,
z toho 4 v Suchej nad Parnou (Remiz, Certova dolina, meandre Parnej, Podbor) a 2 vo
Zvoncine (Vinohrady a Ekopark). Uvedené navrhované prvky Uzemného systému
ekologickej stability su v réznom stupni zachovania a degradacie. Za najkvalitnejSie
mozno povazovat regionalne biocentrum Suchovsky haj. Ostatné biocentra maju
vytvorené len urcité jadra a treba ich dobudovat. Z hladiska zabezpecenia ochrany tychto
prvkov Uzemného systému ekologickej stability je potrebné realizovat nasledovné
ekostabilizatné opatrenia:

e zabranit' rozSirovaniu chatovej osady na Ukor regionalneho biocentra Sucha.
Chatové osada sa nachadza na rozhrani vodnej nadrze a lesného komplexu. Z
tohto hladiska nie je mozné jej dalSie rozSirovanie, nakolko by sa to mohlo
realizovat len na Ukor lesného komplexu;

e pozdiz biokoridorov a na hraniciach biocentier s polnohospodarskou pddou
vytvorit' tzv. buffer plochy — pufrovacie pasy ftrvalych travnych porastov, resp.
mozaik TTP s nelesnou drevinovou vegetaciou;

e vynat ornu pddu v lokalite lokalneho biocentra Meandre Parnej a ponechat’ ju
prirodzenej sukcesii;

e v severozapadnej a hlavne v juznej a juhovychodnej Casti zaujmového uzemia
realizovat vysadbu liniovej a ploSnej zelene s funkciou ochrannych a
interakénych prvkov;

e zachovat mozaikovité Struktiry v Castiach VI¢ia, RuZova dolina, Remiz,
Zvon€in-vinohrady, ktoré su zdrojom diverzity krajiny a tvoria z&klad lokalnych
biocentier;
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nerealizovat vyruby brehovych porastov, ktoré reprezentuji biokoridory
regionalneho a lokalneho vyznamu, revitalizovat poskodené Useky dosadbou
pévodnych druhov. Vyrazny neuvédzeny zédsah do biokoridoru Parnd bol
zrealizovany v roku 2005 v désledku vystavby novych rodinnych domov, ktord
sa realizovala v tesnej blizkosti biokoridoru;

premenit ornd pddu v lokalnom biocentre Remiz na trvalé trdvne porasty,
pripadne ju vydat z pofnohospodarskeho podneho fondu a ponechat
prirodzenej sukcesii, o umozni vytvorit vegetaCny kryt na ochranu pddy pred
vodnou erdziou, ktora vyrazne postihuje svahy v tejto lokalite;

zabréanit' nastupujucemu procesu ruderalizacie nevyuzivanych pléch v lokalnom
biocentre Certova dolina pravidelnym kosenim (2x do roka po dobu minimaine
prvych dvoch rokov), aby sa v porastoch eliminovali ruderalne spolo¢enstva a
vyformovali stabilné, druhovo bohaté Iuéne spoloCenstvd, ktorych vzacnost v
Uzemi rastie z dévodu ich minimalneho zastlpenia;

dobudovat lokalne biocentra, ako je Ekopark Zvonéin, Podbor, Remiz, na
vysadbu vyélenit €ast PPF z okolia, postupne vysporiadat majetkové vztahy na
tychto polnohospodarskych pozemkoch;

na lokalite ,Pazit“ vo ZvonCine zrealizovat vysadbu parCika, ktory by okrem
ekostabilizatnej funkcie plnil aj estetizatni a mikroklimatick funkciu. Na
vysadbu je potrebné pouZit Cisto stanovistne vhodné druhy;

dobudovat siet biokoridorov a ekostathilizaénych liniovych prvkov. Pri
vysadbach uprednostiiovat’ druhy stanoviStne pdvodné a zabranit' introdukcii
invaznych druhov, ktoré svojim agresivnym spravanim znizuju druhovu diverzitu
Uzemia;

rozdelit plochy velkoblokovej orej pody na mensie celky s dizkou priblizne
700-1000 m rozne Sirokymi vegetanymi pasmi (trvalé travne porasty, nelesna
drevinova vegetacia), na ktorych je délezité vysadzat solitérne dreviny, &im sa
zvySi heterogenita a ekologicka stabilita Uzemia a zaroven znizi uéinok vodnej a
veternej erézie;

eliminovat vypalovanie suchej travy;

zabezpedit pravideln( Udrzbu a oSetrovanie novobudovanych biokoridorov,
zabranit ich poSkodzovaniu pofhohospodarskou technikou pri obrabani okolitych
pozemkov a pod.;

vytvorit realizaéné projekty pre vysadbu novo navrhovanych prvkov USES -
biocentier, biokoridorov a interakénych prvkov s podrobnym druhovym zlozenim
prirodzeného charakteru, spolu s vy€lenenim parciel s ohfadom na vlastnicke
vztahy;

zabezpedit ochranu najma starSich listnatych drevin, dotvarajucich typicky raz
sidiel, pri novych vysadbach preferovat listnaté dreviny habitualne vhodnejSie
do priestoru vidieckych sidiel;

realizovat protier6zne opatrenia v ramci PPF vhodnymi osevnymi postupmi, a to
nasledovne: pri sklone od 3° az 7° - Sirokoriadkové plodiny s nizkou
protieroznou Ucinnostou, od 7° do 12° - (zkoriadkové plodiny s dobrou
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protieroznou Ucinnostou, od 12° do 25° - hustosiate plodiny alebo TTP s
dobrou protierdznou u¢innostou a nad 25° — zmena ornej pddy na lesnu;

e regulovat odber vody z vodnych tokov reprezentujuce biokoridory rézneho
stupnia pre sukromné Ucely, najma v suchom obdobi, aby nedoslo k poklesu véd
pod prahovu hodnotu a tym k ohrozeniu funkénosti hydrickych biokoridorov;

o zrevitalizovat regulované Useky tokov, predovdetkym Useky prechadzajuce
mimo zastavaného Uzemia, spriechodnit nefunkéné staré ramena;

e 7 hladiska ochrany regionalneho biocentra Suchovsky haj je nevyhnutné
zabezpedit legislativnu ochranu pre biocentrum Sucha — vyhlasit ho za
chraneny aredl (4. stuperi ochrany prirody a krajiny). Potrebné je tieZ tieto prvky
zakomponovat do krajinnoekologického pléanu a do projektov pozemkovych
Uprav a stanovit regulativy ich vyuzitia. Zabezpelit legislativnu ochranu
vzacnym mozaikovitym Struktdram s dominantnymi prvkami tradiéného
vinohradnictva a stanovit' regulativy ich vyuZitia, zabranit ich zaberu na
zastavbu honosnych vilovych domov;

e realizovat protipovodiové opatrenia — vhodné usporiadanie a vyuZivanie
pozemkov, akceptacia inundovaného Uzemia, zabezpeéit odvod dazdovej vody,
zabezpedit informovanost obyvatel'stva a pod.;

o zabezpeCit revitalizaciu a néslednu Udrzbu verejnych priestranstiev v obci
Zvoncin.

Realizacia uvedenych opatreni sa musi zabezpeCovat postupne, mnohé znich si
vyZiadaju okrem finanCnych prostriedkov aj vysporiadanie vlastnickych vztahov,
legislativnu ochranu, ale hlavne ochotu realizovat ich nielen u riadiacich pracovnikov ale
aj u Sirokej verejnosti.
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