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Abstract: The social-scientific relevance of landscape ecology is one of the most
important meta-scientific research themes dealing with landscape ecology as a ecological
scientific discipline. In this context it is possible to understand the social-scientific
relevance of landscape ecology as the reflection of its theoretical-applied and educational
development. The social relevance of landscape ecology is depending on its trans-
disciplinary and educational nature. The scientific relevance of landscape ecology is
depending on its intra-disciplinary, interdisciplinary and managerial nature. The
strengthenning of social and scientific relevance of landscape ecology create the
necessary internal preconditions for its sustainable development and efficiency in the
theory and practice.
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Uvod

Globalne narastanie ekologicko-environmentalnych a socialno-ekonomickych problémov
odohravajlcich sa v krajine vyvolava zvySeny zaujem mimo ekologickych disciplin rieSit
problémy v krajine, €o spdsobuje zvadSenu konkurenciu vedeckych disciplin
zaoberajlcich sa vyskumom vztahu &lovek — krajina. To si vyzaduje okrem iného zvysit
teoreticko-aplikaént a edukacnu ucinnost krajinnej ekoldgie jej trvalym rozvojom ¢&im
narastie jej spoloCensko-vedecka relevancia.

Spologensko-vedecka relevancie krajinnej ekologie predstavuje siCasne jeden z
dolezitych vyskumnych objektov meta-krajinnej ekoldgie, zaoberajucej sa z viacerych
aspektov krajinnou ekolégiou ako ekologickou vedeckou disciplinou. V tomto kontexte
mozno potom chapat’ spoloCensko-vedecku relevanciu krajinnej ekologie ako odraz jej
teoreticko-aplikacnej a edukacnej vyspelosti ¢i vyvoja. Pritom SirSie chapané spoloCenska
relevancia krajinnej ekolégie (obligatdrno-aplikano-edukacna relevancia) je svojou
podstatou obdobna ako u spoloCenskej relevancie geografie v zmysle (Matlovic,
MatloviCova, 2010).
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Spolocenska relevancia krajinnej ekologie predstavuje jej externu stranku, spoCivajucu v
motivacii krajinnych ekologov aplikovat vysledky krajinnoekologického vyskumu do
bezZnej praxe, ako aj do pedagogického procesu, naco bolo tieZ upozornené v praci
(Otahel, 1999). Tym sa napoméha tiez posilfiovat krajinnoekologické povedomie
spoloénosti.

Na strane druhej vedecka relevancia krajinnej ekoldgie (heuristicko-meritérna relevancia)
v zmysle spoloenskej relevancie geografie (Matlovi€, Matloviova, 2010) predstavuje jej
internd stranku, ktord v naSom pripade spoCiva v poznani podstaty a jadra krajinne
ekologie. Vedecka relevancia krajinnej ekoldgie sa mdze chépat v jej uzSom slova
zmysle najmé v kontexte jej pozicie v ramci ostatnych vedeckych disciplin. Hlavnym
prejavom vedeckej relevancie krajinnej ekoldgie je pritom posilnenie pozicie krajinne;
ekologie spomedzi ostatnych disciplin zaoberajicich sa predovSetkym ekologicko-
environmentalnymi a spolo¢enskymi otazkami v krajine.

Z tejto uvahy potom tiez okrem iného vyplyva, ze spoloCenska a vedecka relevancia
krajinnej ekolégie nestoja voci sebe izolovane, ale su vnitorne spété a navzajom sa
permanentne ovplyviiujd. Spoloenska relevancia krajinnej ekologie vytvara pre jej
vedecku relevanciu urity vonkaj§i ramec urdujici externé potenciadlne moznosti
narastania jej vedeckého vyznamu, ako aj vytvarania krajinnoekologického povedomia v
spoloCnosti. Na druhej strane vedecka relevancia obohacuje spolo€ensku vahu vedy a
tym aj krajinnoekologické povedomie ako jej doleZitej sucasti o jej vedeckl, v naSom
pripade krajinnoekologicku dimenziu.

Spologensko-vedecku relevanciu krajinnej ekolégie mozno pritom chapat v dvoch
polohach a sice jednak vo vSeobecne vzdeldvacej, v ktorej sU zakladné
krajinnoekologické poznatky su¢astou univerzalneho vzdelania osobnosti, ako aj v
polohe vedecko-aplikatno-edukacnej, ktorej taZisko lezi v holisticko-syntézovej a
ekologicko-vztahovej explanacii Casovo-priestorovej kontextuality vztahu Clovek —
krajina.
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Obr. 1: Schéma spolo¢ensko-vedeckej relevancie krajinnej ekologie v zavislosti od trans-,
intra a interdisciplinarneho ako aj edukac¢ného charakteru
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Niekolko poznamok k spolo¢enskej relevancii krajinnej ekoldgie

Jednym z hlavnych prejavov spolo¢enskej relevancie resp. vahy krajinnej ekoldgie je jej
akceptovanie a uznanie Sirokou vrstvou obyvatelstva ako potrebnej a uzitocnej vedeckej
discipliny, C€o vytvara podstatu krajinnoekologického povedomia spolognosti
spoCivajuceho v uvedomovani si Casovo-priestorovej a ekologicko-vztahovej prirodno-
spoloéenskej kontextuality v krajine. To znamend, Ze so zvacSujucim sa
krajinnoekologickym povedomim rastie tieZ spoloéenska relevancia krajinnej ekoldgie.
Krajinnoekologické povedomie je do znacnej miery tiez reflexiou vyvoja a vyspelosti
teoreticko-metavedeckej bazy, empirickych poznatkov, metodického inStrumentaria a
aplikaéno-edukacnej Urovne vo vnltri krajinnej ekolégie a mimo nej. Urove
krajinnoekologického povedomia  spoloénosti  zavisi od  vSeobecného
krajinnoekologického vzdelania obyvatelstva, ako aj od aplikacnej ucinnosti vysledkov
zakladného krajinnoekologického vyskumu v spoloCenskej praxi.

Uznanie délezitosti krajinnej ekologie spolo¢nostou pritom nepredstavuje staticky jav, ale
dynamicky v zavislosti nielen od vonkajSich politicko-ekonomickych a historicko-
kultirnych podmienok, ale sCasti aj od transdisciplinarneho a edukacného charakteru
vlastnej krajinnej ekologie, ako aj od spolocenskej pozicie vedy ako takej.

Spolocenskéa pozicia vedy v su¢asnosti ramcove podmieriuje do urcitej miery aj vahu
vlastnej krajinnej ekologie v spoloénosti. Sucasny vyvoj vedeckych disciplin
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ovplyviiovany viacerymi procesmi, medzi nimi aj ekologizaciou, umoZiuje prienik
ekologickych paradigiem do ostatnych vedeckych disciplin. Predovdetkym im takto
prepoziiava ekologické vztahovo-funkéné prvky. Na druhej strane iné procesy ako
napriklad geografizacia a humanizacia spatne obohacuju ekoldgiu o priestorovo-celostné
a spoloCenské prvky, ¢o v kone¢nom efekte umociuije jej spolocensku relevanciu (blizSie
Zigrai, 2001).

SpoloCensku vahu krajinnej ekologie okrem iného tieZ rdmcove ovplyviiuje proces
globalizacie vedy ako takej. Tato sa prejavuje najméd v selekcii, komercionaliz&cii,
konvergencii a kooperacii jednotlivych vedeckych disciplin.

V ramci selekcie dochadza k preferencii predovdetkym technicky a technologicky
orientovanych vedeckych disciplin.

V ramci komercionalizacie vied dochadza k zdérazfiovaniu ekonomického aspektu
spojeného s ocakavanou rychlou navratnostou vlozenych finanénych prostriedkov do
vedeckého vyskumu (blizSie Zigrai, 2006).

V rédmci konvergencie vied je snahou priblizit teoretické bazy, metodické inStrumentaria,
empiricko-aplikatné a edukacné skusenosti jednotlivych vedeckych disciplin pri rieSeni
komplexnych kltucovych ekologicko-environmentalnych a socio-ekonomickych problémov
s celoplanetarnym dosahom (blizSie Zigrai, Finka, Petrikova, 2010).

V ramci vedeckej kooperacie je potrebné, aby veda Cerpala pre potreby vedomostnej
spolo¢nosti v ramci globalizacného procesu, ako aj pri $tudiu jeho vlastnosti a zakonitosti
z jej jednotlivych vedeckych disciplin, predovSetkym ekonomického, technického, socio-
kultirneho, politického, ekologicko-environmentalneho a geografického charakteru.
Pritom kazda z tychto vedeckych disciplin prispieva a obohacuje fudsku spoloénost o
Specifické znalosti a Crty, ktoré jej umoznia zvysit konkurencie schopnost v ramci
globalizaéného procesu.

Tak napriklad poznatky ekonomickych vied umozriuji pochopit ekonomicky ramec a
pravidla globalizacie. Technické discipliny prispievaji svojimi objavmi k vybudovaniu
technickej infradtruktiry nevyhnutnej k udrzaniu kroku s globalizaciou. Vysledky
politickych disciplin napomahaju pochopit politické stvislosti na globalnej trovni. Nové
poznatky ekologicko-environmentalnych disciplin uréuju limity trvalo udrzatelného rozvoja
[udskej spoloénosti a kvality Zivotného prostredia v celoplanetarnom kontexte. Vedomosti
z vyskumu socio-kulturnych vied umozfiuji na€rtnit socialnu unosnost globalizatného
procesu. Geografické vedy svojim holisticko-priestorovym pohladom upozoriuju na
nutnost posilnenia regionalizacie, ako urcittho kompenzujiceho procesu VvoCi
globaliz&cii.

a) Transdisciplinarny charakter krajinnej ekologie prezradza do akej miery je schopna
krajinna ekoldgia ako vedecka disciplina komunikovat a spolupracovat' so spolo¢ensko-
politickymi rozhodovacimi subjektami a obCianskymi iniciativami ako aj transformovat
vysledky svojho zakladného a aplikovaného vyskumu pre jej potreby. KluCovym
momentom je tu zrejme schopnost a nutnost’ prevodu krajinnoekologického vztahovo-
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ekologického a priestorovo-holistického vedeckého myslenia a jazyka do spdsobu
sektoralneho myslenia a re¢i pracovnikov politicko-administrativneho a zdkonnodérneho
zamerania.

b) Edukacny charakter krajinnej ekoldgie sa vyznaduje okolnostou do akej miery je
schopna diferencovanym pristupom vyucby a prednaSania biologicko-geografickych
predmetov na zé&kladnych, strednych a vysokych Skolach posiliovat’ krajinnoekologické
povedomie a tym aj suasne jej spoloensku vahu. Podfa nadej mienky centralnu poziciu
posilfiovania krajinnoekologického povedomia na strednych Skolach pritom zastava
vyucba predmetov ekoldgia, bioldgia, geografia a environmentoldgia, ktoré su svojim
obsahom najblizSie ku krajinnej ekoldgii. Tuto vyuébu absolvuje eSte dostatocne velké
mnozstvo $tudentov so zakladnymi biologicko-geografickymi znalostami ako buducich
mySlienkovych nositelov krajinnoekologickych principov. Okrem toho u tychto Studentov
je uz do urcitej miery rozvinutd schopnost chépat ziskané empirické biologicko-
geografické znalosti v Casovo-priestorovom, ekologicko-vztahovom, ako aj prirodno-
spoloCenskom kontexte. Tym moOze okrem iného tiez dojst

k posunutiu
krajinnoekologickych poznatkov z ich vSeobecno-poznédvacej Urovne na explanacno-
kontextualno-holisticku a aplikanu droven.

Obr. 2: Schéma vztahov a trendov vyvoja medzi krajinnoekologickymi vedomostami,
poctu 0séb a vSeobecno-odborného krajinnoekologického povedomia na zakladnych
Skolach, strednych skolach a univerzitach
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V/ychova krajinného ekoldga na vysokych Skolach musi byt podriadend hlavnému cielu a
sice vytvoreniu jeho vedecko-aplikaéného a edukacného profesionélneho profilu, ktory
mu vytvori predpoklady pre konkurenciu schopné uplatnenie sa v rdmci vedecko-
aplikatnej a edukacnej Cinnosti. Tomuto cielu treba prispdsobit okrem iného ucebné
osnovy, tj. vyber predmetov, rozsah ich zakladnych poznatkov, postupnost a
nadvéaznost vyuCovacich predmetov, rozvijanie mentalnych predpokladov buducich
krajinnych ekoldgov, ako napr. schopnosti kombinacie, vytvarania ¢asovo-priestorovych a
ekologicko-vztahovych syntéz, schopnosti celostného myslenia v ¢asovo-priestorovej a
prirodno-spolo€enskej kontextualite a pod. Tym sa su€asne vytvaraju predpoklady pre
nadvaznu fransformaciu a implementaciu poznatkov krajinnej ekoldgie ako
prednasajiceho predmetu do krajinnej ekoldgie ako vedeckej discipliny , ako aj jeho
spolupraca s ne-krajinnoekologickymi predmetmi. DéleZitym momentom je tiez
doslednejSie  vyuzivat  potencidlne  moZnosti  uplatnenia sa  absolventov
krajinnoekologického $tidia v spolodenskej praxi (blizsie Zigrai, 2011).

Niekolko poznamok k vedeckej relevancii krajinnej ekolégie

Vedecku relevanciu krajinnej ekolégie mozno chapat v jej uzSom slova zmysle
predstavujicu jej interni a externd stranku, najmd& v kontexte s intra- a
interdisciplinarnym, ako aj vedecko-manazérsko-marketingovym charakterom krajinnej
ekologie. Tak napr. uroven vedeckej relevancie krajinnej ekologie v radmci jej
intradisciplinarneho charakteru zavisi od zachovania jej vedeckej identity, od vztahu
medzi vyskumnym objektom a predmetom krajinnej ekologie, od vztahu medzi
zakladnym a aplikovanym krajinnoekologickym vyskumom, ako aj od vztahu medzi
krajinnou ekologiou ako vedeckou disciplinou a krajinnou ekolégiou ako edukaéno-
didaktickym vyu€ovacim predmetom.

V' rédmci interdisciplinarneho charakteru krajinnej ekolégie vedecka vaha krajinnej
ekologie je do znacnej miery zavisla od pozicie krajinnej ekologie medzi idiografickymi a
nomotetickymi vedeckymi disciplinami, ako aj vztahu medzi krajinnou ekologiou a
ostatnymi vedeckymi disciplinami zaoberajucimi sa vztahom ¢lovek- krajina. V ramci
vedecko-manazérsko-marketingového charakteru krajinnej ekologie vedecka vaha
krajinnej ekoldgie zavisi predovSetkym od schopnosti viest vedecky manazment, t|.
organizovat a prepojit jednotlivé druhy krajinnoekologickych aktivit, ako napr. podujati a
publikovania prac, ako aj budovat marketingovu znacku krajinnej ekolégie.

ReSpektovane tychto vztahov je nevyhnutnym predpokladom trvalého posiliiovania
spoloCensko-vedeckej relevancie krajinnej ekologie. Vedecka relevancia krajinnej
ekologie zavisi od viacerych teoreticko-metavedeckych vztahov a okolnosti vo vnutri
krajinnej ekoldgie a mimo nej. Na tomto mieste uvadzame podla nasej mienky aspon tie
najdélezitejSie:
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a) V rdmci intradisciplindrneho charakteru krajinnej ekologie predstavuje zachovanie
vedeckej identity krajinnej ekologie a jej ekologicko-geografickej integrity jednu z
najdolezitejSich potencialnych podmienok upevriovania vedeckej relevancie vo vnutri
krajinnej ekologie (blizsie Zigrai 2003, 2010 a). Nedodrzanie vedeckej identity krajinnej
ekoldgie leZiacej na prieniku jej objektu, ciefa a metdd vyskumu spolu s potlaanim jej
vnutornej neoddelitelnosti ekologickych a geografickych entit, vyvolava okrem iného tiez
problémy spojené so zachovanim jej vnutornej jednoty. To mé za nasledok aj problém s
definovanim jej vedeckého profilu. S upevriovanim identity a integrity krajinnej ekolégie a
tym aj jej vedeckého profilu, stipa si¢asne aj jej vedecka relevancia.

Vedecky profil krajinnej ekoldgie a tym aj nepriamo aj jej vedecka relevancia je do urCitej
miery zavisly od vztahu medzi objektom a predmetom jej vyskumu, ktory predstavuje
jednu z podmienok trvalého rozvoja krajinnej ekologie ako vedeckej discipliny.
Domnievame sa, Ze samotné rozSirovanie objektu vyskumu krajinnej ekologie
zaoberajlceho sa predovsetkym vyskumom suborov ekosystémov na urovni krajiny, ako
aj vztahom ¢lovek — krajina, neohrozuje jej vedecku identitu. Predpokladom je ovSem
okolnost, Ze sa nemeni charakter predmetu krajinnoekologického vyskumu, t.j. skimanie
tejto problematiky z krajinnoekologického hladiska.

Obr. 3: Trvaly rozvoj krajinnej ekologie a ostatnych vied zaoberajicich sa vyskumom
krajiny v zavislosti od vztahu medzi ich vyskumnym objektom a predmetom

{ Trvaly rozvoj krajinnej ekoldgie a ostatnych vied zaoberajicich sa vyskumom krajiny ]
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RozSirovanie vyskumného objektu krajinnej ekologie sucasne znamena pre fiu znacnu
vyzvu, najma ak ide o rieSenie zavaznych spoloCenskych a ekologicko-
environmentélnych problémov, ¢o mdze zaroven prispiet k zvySeniu jej spolo¢ensko-
vedeckej relevancie. Tato okolnost si preto vyzaduje od krajinnej ekoldgie permanentné
rozpracovavanie jej vyskumného predmetu, tj. jeho teoretickej bazy, metodického
inStrumentaria, empirickych poznatkov a aplikaéno — edukacnych skusenosti.
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Popri tom je potrebna z metavedeckého hladiska krajinnej ekologie aj jej intenzivnejSia
spolupraca s inymi vedeckymi disciplinami zaoberajucimi sa rieSenim spoloénych
problémov v krajine z ich roznych hiadisk. ZabezpeCenie trvalého rozvoja krajinne
ekolégie rozSirovanim spektra objektu a predmetu krajinnoekologického vyskumu so
zachovanim jeho charakteru, prispieva k posilneniu pozicie krajinnej ekologie spomedzi
vied zaoberajlcich sa vyskumom krajiny. Tym dochadza st¢asne aj k prehlbovaniu jej
vedeckej relevancie.

Vedecka relevancia krajinnej ekologie je do znacnej miery podmienena tiez vztahom
medzi zakladnym a aplikovanym krajinnoekologickym vyskumom, ktory je pritom zavisly
od moznosti vedeckej ponuky zakladného a aplikovaného krajinno-ekologického
vyskumu na jednej strane a kvantitativno-kvalitativneho spolo¢enského dopytu, 1.
uspokojovania réznych potrieb spolo¢nosti a jednotlivca na strane druhe;j.

Aby sa zabezpecilo U¢inné fungovanie vztahu medzi vedeckou ponukou krajinne;
ekologie a spoloCenskym dopytom po nej, je okrem iného potrebné neprekrocit' dolnu
hranicu vedeckej unosnosti uplatnenia vysledkov zakladného krajinnoekologického
vyskumu pre potreby aplikovaného krajinnoekologického vyskumu (vnutornd podmienka
fungovania tohto vztahu), ako aj neprekroit hornd hranicu, spolo€ensko-finanéne;
Unosnosti (vonkajSia podmienka fungovania tohto vztahu).

Viy§Sia Uroven zakladného krajinnoekologického vyskumu umochuje argumentaénu silu
aplikovaného krajinnoekologického vyskumu pre prax a tym aj zarovef vedecky
skvalitiuje rozhodovaci proces na politicko-administrativnej rovine, ¢o vedie k zvySeniu
akceptancie zakladného a aplikovaného krajinnoekologického vyskumu spolo¢nostou,
¢im sa nepriamo vytvaraju predpoklady pre lepSie financovanie pre krajinnu ekolégiu ako
taku (blizsie Zigrai 1996).

Vztah medzi krajinnou ekol6giou ako vedeckou disciplinou a krajinnou ekologiou ako
edukacno-didaktickym predmetom tiez napomaha do znacnej miery nielen pre posilnenie
spoloCenskej vahy, ale nepriamo aj jej vedeckej relevancie. Je to podmienené ich
vzajomnym ovplyviiovanim a obohacovanim. Na jednej strane krajinna ekologia ako
vedeckd disciplina vytvara a urCuje vedecké krajinnoekologické pozadie a identitu
povinnych a volitelnych vyu€ovacich predmetov krajinnej ekoldgie ¢im sa okrem iného
napomaha k zachovaniu didaktickej identity krajinnej ekoldégie ako vyuCovacieho
predmetu a tym aj k upevneniu jeho pozicie, aby nesplynul s inymi predmetmi.

A naopak krajinnd ekoldgia ako vyuCovaci predmet spatne obohacuje didaktickymi
znalostami a zru€nostami povinnych a volitelnych ekologickych a geografickych
orientovanych vyucovacich predmetov teoreticko-metavedecki a empiricko-aplikaénu
Cast krajinnej ekoldgie. Tym sa okrem iného napomaha k naslednému usmerfiovaniu
vyvoja zakladného krajinnoekologického ~vyskumu pre potreby  vysokoSkolskej
krajinnoekologickej didaktiky (blizSie Zigrai 2011).
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b) V ramci interdisciplindrneho charakteru krajinnej ekologie vyvoldva vy8Sie uvedena
unikatna prienikova ekologicko-geografickd vlastnost krajinnej ekolégie obtaznost
definovania jej polohy medzi nomotetickymi a idiografickymi vedeckymi disciplinami.

Krajinna ekologia predstavuje vo svojom vnutri uritt platformu koexistencie
nomotetického a idiografického vedecko-vyskumného pristupu a zaroveri hra vyznamnd
sprostredkovaciu Ulohu medzi tymito druhmi vedeckych disciplin, ¢im zaroven rastie aj jej
vedecky vyznam. Okrem toho méZe takto chapand krajinna ekologia so snahou
upeviovat jej nomoteticky aspekt formulovanim krajinnoekologickych zékonitosti a
pravidelnosti, prispiet k zmierneniu narastajlcej diskrepancie ekonomicko-finan¢ného
zaujmu medzi univerzalnymi, to znamena prevazne nomotetickymi vedami a regionalne-
Specifickymi, tj. prevazne idiogorafickymi vedami, ¢o by pre samotnd krajinnu ekoldgiu
znamenalo tiez pozdvihnutie jej vedecko-spolodenského renomé (blizsie Zigrai 2010 a;
Zigrai, Drdo$, Otahel, 2007).

Z meta-krajinnoekologického pohfadu je preto zrejme velmi dblezitd spolupraca a
participacia nomotetickych a idiografickych vedeckych disciplin a ich pristupov
podporujucich krajinnoekologicky vyskum, ¢im sa moze okrem iného tiez vyraznou
mierou prispiet k posilneniu neoddelitefnosti ekologickych a geografickych entit v ramci
krajinnej ekoldgie, ako aj k uréeniu jej identity.

Ur€enie vyznamu a pozicie krajinnej ekoldgie medzi nomotetickymi a idiografickymi
vedeckymi disciplinami predstavuje takto jednu z klfuCovych a pritom aktudinych
vyskumnych oblasti metakrajinnej ekologie, ktora méze ucinnym spbsobom prispiet tiez
aj pri rieSeni vlastnych krajinnoekologickych teoreticko-metodickych, empirickych,
aplikanych a didaktickych problémov a tym aj nepriamo prispiet pre zvySenie jej
vedeckej vahy.

,,,,,

k ostatnym vedeckym disciplinam zaoberajucich sa v sucasnosti velmi modernym a
atraktivnym vyskumom vztahu ¢lovek — krajina. Preto sa prejavuje v sUcasnosti v
zahrani¢nej odbornej literatire snaha zblizit na najvy$Sej syntetickej urovni viaceré vedy
a filozofické prudy pod jednu stre$nu disciplinu a vytvorit akisi univerzalnu "landscape
science", tj. ,vedu o krajine, ktora by integrovala viaceré vedecké discipliny zaoberajuce
sa vyskumom krajiny pri rieSeni globalnych ekologicko-environmentalnych a socio-
ekonomickych problémov (Antrop, 2000; Brown, Aspinall, Benett, 2006; Pedroli, Pinto-
Correia, Cornish, 2006 ai.).

V tejto suvislosti by mal byt jednoznaCny postoj krajinnej ekologie a jej hranicnej
discipliny a sice geografie. Nauka o krajine, (Landschaftslehre, landSaftovedenie) ako
jedna z geografickych disciplin v zmysle autorov (Drdo$,1981; Mician,1993; Mician,
Zatkalik,1984) méa uz vypracovanu teoretickul bazu, metodické inStrumentérium a bohaté
empiricko-aplikaéné skusenosti s vyskumom krajiny a jej vztahu k fudskej spolo¢nosti. To
znamend, ze geografia uz ma znalny teoreticko-metodicky a empiricko-aplikacny
predstih pred novo sa formujucou multidisciplinarnou "landscape science® ako SirSie
koncipovanej vedy o krajine leziacej na prieniku geografickych, ekologickych a ostatnych
vied zaoberajucich sa vyskumom krajiny.
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Obr. 4: Schéma informacného toku medzi geografickymi, ekologickymi a ostatnymi
vedami skimajticich krajinu
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Pozicia krajinnej ekolégie voli novo sa formujlcej "landscape science” sa zatial tak
nevykrystalizovala ako u geografie, o je spdsobené okolnostou, Ze sa jedné o relativne
mladSiu ekologicku disciplinu, dvojako chapand. V jej uzSom ekologickom slova zmysle
sa ‘"ekologicka“ krajinna ekolégia zaobera predovSetkym vyskumom sUborov
ekosystémov na rozliSovacej urovni krajiny. Tym je aj jej pozicia voéi "landscape science*
vzdialenejSia, ako SirSie chapana "geograficka“ krajinna ekoldgia, zahrfujuca aj aktivity
&loveka a jeho spolognosti, ktory predstavuje dolezity ekologicky faktor (blizsie Zigrai,
2010 b).

V suvislosti so snahou o veducu vedeckd poziciu pri vyskume krajiny je potrebné
upozornit na okolnost, ze Ziadna vedecka disciplina, krajinni ekolégiu a geografiu
nevynimajlic, neméze mat' vysostny monopol na vyskum krajiny s prihliadnutim na jej
mimoriadne vysoku prirodno-spoloCensku komplexnost. Tato je dana vlastnou entitou
krajiny, predstavujicu hybridny otvoreny prirodno-antropogénny systém s prislusnymi
dimenziami a znakmi ako vysledok vplyvu ¢loveka v priestore a Case.

Napriek tomu sme v8ak domnievame, Ze prave krajinna ekoldgia a nauka o krajine s ich
holisticko-priestorovo-syntetickym a ekologicko-vztahovym pristupom preukazuju urcité
vlastnosti, ktoré ich predestinuju ako integrujuce a premostujice vedecké discipliny
medzi nimi a ostatnymi disciplinami skumajucich krajinu zo svojich Specialnych, mimo
krajinnoekologickych a geografickych aspektov.
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Krajinna ekoldgia integruje ekologické vedy na chorickej urovni krajiny a sucasne
prepozi¢iava mimo ekologickym disciplinam skdmajdcich krajinu v prvom rade
ekologicko-vztahovy charakter vyskumom suborov ekosystémov na urovni krajiny (blizSie
Zigrai, 2010 c).

Nauka o krajine integruje geografické vedy do komplexnej geografickej discipliny, ako aj
integruje topicku a choricku Uroveri ostatnych vied zameranych na vyskum krajiny, t,. aj
"landscape science" a krajinnu ekoldgiu. Okrem toho krajinna ekologia a nauka o krajine
premostuju a skracuju teoreticko-metodicku vzdialenost medzi nimi a ostatnymi druhmi
vied zaoberajlcich sa vyskumom krajiny.

Preto sa domnievame, Ze by prave krajinna ekologia a geografia mali tento vedecky
trend etablovania sa “landscape science” v zmysle interdisciplinarnej nduky o krajine
(Zigrai, 2010 b) vyuZit vo svoj prospech a aktivne sa dofiho zapojit, pricom by mali hrat
centralnu a vedlcu Ulohu pri spolupraci viacerych vedeckych disciplin zaoberajucich sa
vyskumom krajiny, €o okrem iného vyplyva z ich vy3Sie uvedeného predstihu. Tym by sa
sucasne zvysila aj spolo¢ensko-vedecka relevancia krajinnej ekoldgie a geografie.

c) Dolezitou sucastou vedeckej relevancie krajinnej ekolégie je tieZz jej vedecko-
manaZzérsko-marketingovy charakter, na ktory v ramci geografie je podrobnejSie
upozornené v praci (Matlovi¢, MatloviCova, 2010). Tento sa prejavuje podia tychto
autorov v troch podobach a sice:

1. ako ,sciencing®, ktory by sme mohli v prostredi krajinnej ekologie oznadit ako
landscape ecosciencing, tj. napr. zakladanie a prepojenie krajinnoekologickych institucii,
organizovanie  krajinnoekologickych  podujati, zostavovanie  krajinnoekologickych
projektov, zabezpe€ovanie finanénych zdrojov, vydavanie krajinnoekologickych periodik,
prezentovanie krajinnoekologickych prac a. i.

2. ako ,branding®, resp. landscape ecobranding pod kiorym sa chape budovanie
marketingovej imidzovej znacky krajinnej ekolégie zachovanim jej identity a autentiCnosti,
budovanie marketingovej ochrannej znacky krajinnej ekoldgie patentovanim jej
zakonitosti a principov vhodnych pre ich komercionaliziciu, udrZiavanie a zvySovanie
vedeckej hodnoty krajinnej ekologie a. i.

3. ako ‘labeling®, resp. ,landscape ecolabeling” pod ktorym sa rozumie vydavanie
vyskumného objektu a pristupu krajinnej ekoldgie pod hlavickou, resp. etiketou inych
vedeckych disciplin, ¢im dochadza ku strate identity a autentiCnosti imidzovej a
ochrannej marketingovej znacky krajinnej ekologie, ako aj pozicie medzi ostatnymi
disciplinami.

Vedecko-manazérsko-marketingovému  charakteru krajinnej ekolégie sa doposial
nevenovalo v slovenskej krajinnoekologickej literatire dostatoéna pozornost, ako by si
zasluzil. Ten totiz okrem iného tieZ odréza skutocnost do akej miery je krajinna ekoldgia
akceptovana obyvatelstvom prostrednictvom jeho krajinnoekologického povedomia.
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Zaverecné poznamky

Z vySSie struCne naCrinutych metavedeckych pozndmok k spoloCensko-vedecke;
relevancii krajinnej ekologie ako odraz jej teoreticko-aplikacného a edukacného rozvoja
vyplyva, Ze sa jedna o velmi komplexnu problematiku, ktora si vyZaduje zvolenie
adekvétnej stratégie a filozofie k formulovaniu opatreni smerujlcich k zvySeniu vlastnej
spolo¢ensko-vedeckej vahy krajinnej ekoldgie.

Jednym z mozZnych strategickych pristupov jej posilnenia by malo byt zvy3enie
teoreticko-aplikaénej uCinnosti samotne;j krajinnej ekoldgie. Teoreticko-aplikaéna uginnost
krajinnej ekoldgie pritom zavisi od kvalitativno-kvantitativneho vztahu medzi objektivnym
charakterom krajinnej ekologie, tj. zachovanim rovnovahy medzi teoretickym a
aplikatnym jadrom krajinnej ekoldgie a subjektivnym charakterom krajinnej ekoldgie, t.|.
zachovanim rovnovahy medzi teoreticko-empirickymi krajinnoekologickymi vedomostami
krajinného ekoléga jeho schopnostou tieto transformovat a implementovat pre potreby
praxe.

Obr. 5: Schéma teoreticko-aplikacnej ucinnosti krajinnej ekoldgie zavislej od rovnovahy
medzi jej objektivnym a subjektivnym charakterom

J

Teoreticko-aplikacna ucinnost’ krajinnej ekologie
a jej socialno-vedecka relevancia
Je zavisla od
kvalitativno- kvantitativneho vztahu medzi objektivnym
a subjektivnym charakterom krajinnej ekologie

Objektiviny charakter krajinnej ekologie
zavisly od
zachovania rovnovahy medzi teoretickym a
aplikaénym jadrom krajinnej ekoldgie

|

Subjektivny charakter krajinnej ekoldgie
Je zavisly od
od zachovania rovnovahy medzi
teoreticko-empirickymi vedomostami krajinného ekoléga a
jeho schopnostou tieto transformovat a implementovat do praxe.
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Re3pektovanim vysSie strune nacrtnutych vztahov medzi vedeckou identitou a jednotou
krajinnej ekologie, objektom a predmetom jej vyskumu, zakladnym a aplikovanym
krajinnoekologickym vyskumom, poziciou krajinnej ekoldégie medzi idiografickymi a
nomotetickymi vedeckymi disciplinami, poziciou krajinnej ekoldgie k ostatnym vedeckym
disciplinam zaoberajucich sa vyskumom krajiny, ako aj vztahom medzi krajinnou
ekolégiou ako vedeckou disciplinou a krajinnou ekologiou ako edukac¢no-didaktickym
predmetom, sa vytvaraju potrebné interné podmienky pre trvaly rozvoj vedeckej U¢innosti
krajinnej ekoldgie.

Trvaly rozvoj vedeckej Ucinnosti krajinnej ekologie, predstavujuci jednu z podmienok
narastania jej vedeckej a tym aj nepriamo spoloCenskej vahy, sa pritom opiera 0 pomer
medzi trvalym rozvojom tedrie a praxe zakladnej a aplikovanej krajinnej ekoldgie.

Trvaly rozvoj tedrie zakladnej a aplikovanej krajinnej ekoldgie pritom zrychluje pre prax
orientovany empiricky krajinnoekologicky vyskum pomocou anal6gie a extrapolacie
teoretickych pravidelnosti, zakonitosti a principov krajinnej ekologie.

A naopak ftrvaly rozvoj praxe zakladnej a aplikovanej krajinnej ekologie vytvara nové
impulzy pre prax orientovany empiricky krajinnoekologicky vyskum potrebné pre
vypracovanie novych teoretickych pravidelnosti, z&konitosti a principov krajinnej
ekoldgie.

Trvaly rozvoj vedeckej u€innosti krajinnej ekoldgie sa takto stava spolu so zabezpecenim
vztahu medzi kvalitativno-kvantitativnou rovnovahou a vzajomnym informaénym tokom
medzi tedriou a praxou krajinnej ekologie, jednym z nevyhnutnych internych
predpokladov pre zabezpecenie jej celkového trvalého rozvoja.

K zvySeniu spoloensko-vedeckej relevancie krajinnej ekoldgie v zavislosti od jej trans-,
intra- a interdisciplinarného, edukacného, ako aj vedecko-manazérsko-marketingového
charakteru, spolu so struéne nacrtnutymi prisluSnymi vztahmi, je preto potrebné okrem
iného zintenzivnit a prehibit kontakt a spolupracu medzi vedecko-vyskumnymi a
pedagogickymi pracovnikmi krajinnej ekologie s pracovnikmi politicko-administrativnych
a obCianskych institucii.

Okrem toho je potrebné posunut vyucbu biolégie, ekologie a geografie na zakladnych a
strednych Skolach z polohy v8eobecne poznavacej do explanacnej. Na vysokych Skolach
sa ziada formulovat jasny profesionalny profil absolventa krajinnoekologického Studia
umoznujuci jeho uéinné uplatnenie vo vede, edukacii a praxi. Tym so okrem iného tiez
zvySi jeho schopnost konkurovat s inymi odbornikmi zaoberajucich sa vyskumom vztahu
Clovek - krajina. To ma za nasledok aj zvySenie vlastného krajinnoekologického
povedomia.

Jednym z nutnych opatreni je tieZz stanovit jednoznaénu vedecku identitu krajinne;
ekoldgie potrebnu pre urCenie objektu a predmetu jej vyskumu, ako aj jej pozicie medzi
ostatnymi disciplinami.

K dalSim ddlezitym opatreniam patri rozSirovanie objektu krajinnoekologického vyskumu
so sUcasnym prehlbovanim charakteru krajinnoekologického predmetu, ako aj
zachovanim rovnovahy medzi zakladnym a aplikovanym krajinnoekologickym vyskumom.
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Je Ziaduce tiez zintenzivnit spoluprdcu medzi krajinnou ekologiou ako vedeckou
disciplinou a krajinnou ekoldgiou ako vysokoskolskym predmetom spolu s posilfiovanim
nomotetického charakteru krajinnej ekoldgie.

K nutnym opatreniam patri tieZ zintenzivnenie spoluprace krajinnej ekologie s ostatnymi
vedeckymi disciplinami skumajucich vztah ¢lovek - krajina, ako aj budovanie
marketingovej znacky krajinnej ekoldgie.

Pritom je potrebné podotknut, Ze tieto struéne vymenované opatrenia, ktoré su su¢astou
meta-krajinnoekologického vyskumu, maju prebiehat permanentne, paralelne a
komplementarne, ¢im sa zabezpedi ich vysoka ucinnost, umoziujuca zvySenie
spolo¢ensko-vedecke;j relevancie krajinnej ekologie.

Summary

Social- scientific relevance of landscape ecology is one of most important meta-scientific
research object dealing with landscape ecology as a scientific discipline. In this context is
posssible to understand the social- scientific relevance of landscape ecology as reflection
of its theoretical-applied and educational development. The increase in social- scientific
relevance of landscape ecology depends on contact and collaboration of landscape
ecologists with political decision makers and stakeholder, on transition of teaching of
general landscape ecological knowledge level on primary school to explanation position
on secondary school and on relation between basic and applied landscape ecological
research. The professional profile of the landscape ecology graduate should be
orientated for its effective application in the scientifical research, eduation and praxis. The
scientific relevance of landscape ecology depends on the trans-disciplinary, educational,
intra-disdicplinary, interdisicplinary and scientific management and marketing character of
landscape ecology. The measures must be realized permanent and complementary.

The preconditions for the forming of sustainable development of landscape ecological
effectiveness and in this way increase of scientific relevance of landscape ecology are
well-balanced relationship between scientific identity of landscape ecology and its
natural-social unity, between landscape ecological research object and subject, between
theory and practice of landscape ecology, between landscape ecology as science and
landscape ecology as educational subject as well as clearly define position of landscape
ecology between idiographic and nomothetic sciences and position to other sciences
dealing with landscape research.

In the future it will be necessary to intensify the information flow between the theory and
practice of landscape ecology which will among other things contribute to the expansion
of the theoretical methodological spectre of basic and applied landscape ecological
research, to increase the significance of landscape ecology and its position among the
nomothetic and idiographic scientific disciplines and enable increased efficiency of
implementation of results reached in the basic landscape ecological research in applied
landscape ecology. In the framework of applied landscape ecological research, it is
important to outline a more effective mechanism of transformation, implementation and
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argumentation of obtained results by landscape ecological research concerning the
changed properties of relationship between man and landscape for the needs of
landscape transformation, landscape planning and management and also for decision
makers and stakeholders.
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