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Abstract: Preservation of authenticity and determination of identity of landscape ecology
as one prerequisite of its future development. (Selected theoretical and meta-scientific
aspects). Authenticity and identity of landscape ecology is the core and synthesis of
inherent conditions determining its development. Bringing into line the development of the
theory, methodology and application it is possible to strengthen the social and scientific
relevance of landscape ecology as the reflection of its theoretical-applied and educational
maturity or development. Preservation of authenticity and determination of identity of
landscape ecology depend first of all on the relationship between landscape-ecological
research object (what is researched), landscape-ecological research approach (how it is
researched) and landscape-ecological research subject (who researches). These three
parts of landscape-ecological research are subject to a permanent development and
change. The delineated meta-scientific e.g. universal remarks seem to be applicable in
an effort to ensure the preservation of the authenticity and identity as the condition of
further development for the science solving the ecological-environmental and socio-
economical problems in the landscape.
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Uvodné poznamky

Veda ako aj jej jednotlivé discipliny, krajinnd ekolégiu nevynimajlic, predstavuje
komplexny a dynamicky Utvar, ktorého dalSi rozvoj je ovplyvneny viacerymi externymi a
internymi faktormi a podmienkami. K nim patri tieZ zachovanie autentickosti a urCenie
identity prisluSnych vedeckych disciplin. ako jedna z ich klu¢ovych teoreticko-
metavedeckych tém a uloh.

Problematike vyznamu zachovania autentickosti a urCenia identity krajinnej ekologie ako
jednej z najddlezitejSich podmienok jej rozvoja nebolo doteraz venované vela pozornosti.
Tak napr. len okrajove sa spomina otazka identity krajinnej ekoldgie v pracach (Moss,
1999; Wiens,1999). Nepriamo bola autentickost a identita krajinnej ekologie vyjadrena
Siestimi kluCovymi problémami a desiatimi vyskumnymi oblastami, ktorymi by sa mala
krajinnd ekologia v budlcnosti zaoberat. (Wu, Hobbs, 2002). ZovSeobecnenim a
syntézou krajinnoekologickych poznatkov zo svetového kongresu IALE v Pekingu v roku
2011 sa da tiez len nepriamo odvodit, kde by malo spo€ivat' v buducnosti tazisko vyvoja



krajinnej ekologie. To by malo lezat v exaktizacii, globalizacii, inter-, multi- a
transdisciplinarnosti, ekonomizacii, komplexnosti a aplikacii krajinno-ekologického
vyskumu. Jednou z kfu¢ovych podmienkou takto orientovaného buduceho
krajinnoekologického vyskumu je préve zachovanie autentickosti a uréenie identity
samotnej krajinnej ekoldgie.

Narastanie ¢asovo-priestorovej komplexnosti ekologicko-environmentalnych a socio-
ekonomickych problémov vo vztahu ¢lovek-krajina, ktora predstavuje okrem iného tiez
velku vyzvu pre viaceré vedecké discipliny, krajinnu ekologiu nevynimajuc, riedit tieto
problémy a s tym aj vynarajucej sa otazky ich pozicie, kompetencie, konkurencie a
spolupréce. Korektnl odpoved na rieSenie tychto otazok treba hfadat’ predovsetkym v
zachovani autentickosti a ur€eni identity vedeckych disciplin, ¢o je jednym z kfi¢ovych
predpokladov ich dalsieho rozvoja.

S prihliadnutim na okolnost, Ze v ramci teoreticko-metavedeckého vyskumu krajinnej
ekologie ¢asto dochadza k nejasnostiam k obsahu a poslaniu medzi jej autentickostou a
identitou, je potrebné na zaCiatku tejto kapitoly aspofi v struénosti upozornit na ich
podstatnu rozdielnost, ktora ovplyviiuje jej chapanie a definovanie.

— Pod autentickostou krajinnej ekolégie sa chape jej pravost, nezamenitelnost,
povodnost, nefalSovatelnost a hodnovernost. Pritom autentickost krajinnej ekoldgie
predstavuje jej internd vlastnost ur€enl jej objektivne danymi entitami, procesmi,
Struktirou a mierkou, nezavislymi od subjektu krajinnoekologického vyskumu, t.|.
krajinného ekoldéga. Na druhej strane objekt, predmet a ciel krajinnoekologického
vyskumu, su priamo zavislé od krajinného ekoldga, ako aktivnej zlozky systému krajinnej
ekoldgie. Od tychto dvoch Casti autentickej krajinnej ekolégie sa odvija aj jej autenticka
definicia blizSie uvedena v dalSej Casti prispevku.

— Pod identitou krajinnej ekologie sa chape jej zhodnost, totoZnost, neopakovatelnost a
jedineCnost s predstavou krajinného ekologa pdsobiaceho v pozicii subjektu
krajinnoekologického vyskumu.

Pritom je mozné rozliSovat:

— objektivnu identitu krajinnej ekologie, predstavujucu jej externu vlastnost v pripade,
ak sa zhoduije s internymi vlastnostami autentickej krajinnej ekologie, ako aj

— subjektivnu identitu krajinnej ekoldgie, predstavujicu jej externu vlastnost, ak sa
zhoduje s chapanim krajinnej ekologie subjektom krajinnoekologického vyskumu, t.;.
krajinnym ekolégom. Tym sa urCuje aj subjektivna definicia krajinnej ekoldgie, ktora
s prihliadnutim na rézne pohlady a nazory krajinnych ekolégov mdze odrazat jej
viaceré rozdielne definicie a Clenenia. Problematika subjektivnej a objektivnej
identity krajinnej ekoldgie je tiez uvedena v dalsej Casti ¢lanku.

Poslanim predloZzeného prispevku, ktory predstavuje textovo podstatne rozSireny a
doplneny o schematické znédzornenia danej problematiky uvedenej v publikacii
(Zigrai, 2013a), je preto vyslovit niekolko doplfiujlcich teoreticko-metavedeckych
poznamok k externym a internym podmienkam a faktorom, kritériam, vyznamu, ako aj



k opatreniam na zachovanie autentickosti a urCenia identity krajinnej ekoldgie ako
predpokladu pre jej dal$i rozvo;.

Niekolko poznamok k externym a internym podmienkam a faktorom zachovania
autentickosti a urcenia identity krajinnej ekolégie ako predpokladu jej d'alSieho
rozvoja

V tejto suvislosti je potrebné upozornit, Ze popri zachovani autentickosti a uréenia identity
krajinnej ekoldgie ako predpokladu pre jej dalsi rozvoj, je potrebné zohladiovat aj iné v
suCasnosti dolezité externé faktory a podmienky jej dalSieho rozvoja ako napr.:

— Casovo-priestorovi komplexnost, kontextualitu a integritu rieSenia narastajuceho
spektra ekologicko-environmentalnych a socio-ekonomickych problémov vo vztahu
Clovek- krajina. (blizSie Zigrai, 2002, 2012a), ako aj

— spolocenské a ekologicko-environmentalne paradigmy, ako napr. trvalo udrZzatefny
rozvoj, ekologicka etika, ekologicky risk, paradigma environmentalnej spravodlivosti,
ekologicke] stopy, paradigma environmentalnej spravodlivosti, limitu rastu,
paradigmu ekosystémovych sluZieb a i.

S prihliadnutim na relativne mlady vek krajinnej ekoldgie nebol eSte dostatoény ¢asovy
priestor na vytvorenie jej viastnych paradigiem, ako je to napriklad u starSej geografie,
resp. ekologie. (blizSie Migian, 1995,1996; Paulov, 2012; Elid$, 2001; Rychnovska, 2001;
Zigrai, 2001).

Novo sa rodiace spoloCenské a ekologicko-environmentalne paradigmy predstavuju v
suCasnosti ddlezity vonkajsi ramec vyskumu viacerych disciplin pri rieSeni komplexnych
ekologicko-environmentalnych a socio-ekonomickych problémov, pomocou intra-, inter -
(multi)- a transdiciplinarneho pristupu.

Tieto spolo¢ensko-environmentalno-ekologické paradigmy ovplyviuju tiez teoreticko-
metavedecké principy krajinnej ekolégie. Pritom formovanie tychto principov je externe
ovplyvriovany vysSie uvedenymi paradigmami na jednej strane, a zaroven su vysledkom
interného vyvoja krajinnej ekoldgie na strane druhe;j.

Takto sa v ramci teoretickej krajinnej ekologie uz generovalo v zmysle (Forman,
Godron,1986) niekolko teoretickych krajinnoekologickych principov, ako napr. princip
biotickej diverzity, toku energie, pohyb druhov organizmov a prerozdelovania Zivin v
ramci uz8ej, biocentrickej chapanej krajinnej ekologie, ako aj principy krajinnej Struktury,
funkcii, zmien a stability v rdmci $irSej, antropocentricky chapanej krajinnej ekoldgie.

V ramci meta-krajinnej ekologie sa jej jednotlivé metavedecké krajinnoekologické principy
pre ich vysoky stupen zovSeobecniovania len postupne generuju. Takto mozno zatial len
vymedzit niekofko metavedeckych krajinnoekologickych principov ako napr.

— integragny princip neoddelite/nosti geografickych a ekologickych entit;



— princip krajinnoekologicke] trojjedinnosti (Ucast vSetkych troch entit, t.j. geo-bio-
a ekologickych procesov, Struktdr a mierky krajiny);

— princip uzsie chapanej (bio-eko-centrickej) krajinnej ekolégie, ako aj
— princip $irdie chapanej (antropocentrickej) krajinnej ekoldgie. (blizsie Zigrai, 2009).

V/y8Sie vymenované spoloCensko-ekologicko-environmentalne paradigmy a teoreticko-
metavedecké principy krajinnej ekolégie takto predstavuju okrem iného tiez jej vonkajSie
pozadie a vnutorny obsah, akym smerom by sa malo uberat zachovanie jej autentickosti
a uréenie jej identity. (blizsie Zigrai 2002, 2010a, 2012a).

Spomedzi internych podmienok a faktorov rozvoja krajinnej ekoldgie treba v prvom rade
vyzdvihnut:

— charakter autentickych a objektivne identickych krajinnoekologickych entit, procesov
a Struktar;

— vztah medzi trvalym rozvojom tedrie a praxe zakladného a aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu;

— vztah medzi objektom, predmetom a subjektom krajinnoekologického vyskumu;

— pozicia krajinnej ekoldgie k ostatnym vedam skimajucich vztah ¢lovek-krajina, ako
aj
— polohu krajinnej ekologie medzi ideografickymi a nomotetickymi vedami.

Tieto interné podmienky takto priamo prispievaju k trvalému rozvoju krajinnej ekologie
a jej vedeckej Ucinnosti a tym aj sicasne k narastaniu jej vedeckej a spoloCenskej vahy.
(blizSie Zigrai, 2010a, 2012b).

Syntetizujucim prvkom vysSie uvedenych internych podmienok rozvoja krajinnej ekoldgie
je jej autentickost a identita, predstavujuce zaroven jej najdéleZitejSie teoreticko-
metavedecké charakteristiky.

Zachovanie autentickosti krajinnej ekoldgie zavisi okrem iného tiez od jej budiceho
mierkovo-koncepéného, obsahovo-koncepéného a vedecko-Strukturalneho vyvoja. Tento
vyvoj bude ovplyviiovany narastajucim vyznamom a vyskumom sociokomplexu v ramci
obsahovo-koncepéného vyvoja krajinnej ekoldgie, ako aj narastajiceho vyznamu
planetamnej, resp. globalnej ekologie a jej spoluprace s krajinnou ekologiou v ramci jej
mierkovo-koncepéného vyvoja. Tieto okolnosti nevyhnutne vyvolaju narastajuci vyznam
meta-krajinnej ekologie v ramci vedecko-Strukturélneho vyvoja krajinnej ekologie a tym
nepriamo aj zachovania jej autentickosti a ur€enia jej identity.

Niekol'ko poznamok ku kritériam urcenia autentickosti krajinnej ekologie ako
predpokladu jej d'alSieho rozvoja

Autentickost (pravost, pdvodnost, nezamenitelnost, nefalSovatelnost, hodnovernost)
krajinnej ekoldgie predstavuje jej internd vlastnost, ktor( je potrebné verifikovat
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stanovenymi objektivnymi kritériami ako napr. krajinnoekologickymi entitami, procesmi,
Struktarou, mierkou, ako aj objektom, predmetom a ciefom krajinnoekologického
vyskumu. Tieto objektivne kritéria sa odréZaju v samotnej definicii autentickej krajinnej
ekoldgie uvedenej v piatej kapitole tohto prispevku.

Medzi hlavné objektivne kritéria ur€enia autentickosti krajinnej ekologie ako predpokladu
jej dalSieho rozvoja patria:

— neoddelitelnost geografickych entit, pristupov a principov od ekologickych entit,
pristupov a principov;

krajinnoekologicka trinita (trojjedinosti), t.j.:
geo-, bio- a humanno-ekologicky proce;

krajinna Struktdra a priestorové usporiadanie jej zloZiek (pattern);

VLl

rozliSovacia uroven krajiny (scale) pri vyskume ekosystémov a ich vztahu k fudske;
spolo¢nosti, ako aj

vztah medzi objektom a predmetom vyskumu krajinnej ekoldgie pri:

\J

— sugasnom rozsirovani objektu krajinnoekologického vyskumu;
— prehlbovani predmetu krajinnoekologického vyskumu, ako aj

— zintenzivneni interdisciplinarnej spoluprace krajinnej ekoldgie pri vyskume pre
prax.

Tieto objektivne kritéria urCenia autentickosti krajinnej ekologie ako predpokladu jej
dalSieho rozvoja predstavuju zaroven jadra jej metavedeckych principov. (blizSie Zigrai,
2009).

Obr. 1: Kritéria urCenia autentickosti krajinnej ekoldgie
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1) Prvym kritériom urCenia autentickosti krajinnej ekologie je podmienka neoddelitelnosti
geografickych entit, pristupov a principov od ekologickych entit, pristupov a principov. Ich
oddelenim by krajinna ekologia ako vedecka disciplina stratila svoj integrativny a
prienikovy charakter a tym zaroven aj svoju autentickost. Zachovanie neoddelitelnosti
geografickych entit, pristupov a principov od ekologickych entit, pristupov a principov
pritom predstavuje najdélezitej§i metavedecky krajinnoekologicky princip, ktory je
odrazom vzajomného sa ovplyviiovania geografickych, ekologickych a spolo¢enskych
vied. (blizsie Zigrai, 2001).

Obr. 2: Schéma vzajomného ovplyviiovania sa vybranych vedeckych disciplin

GHE ='generatno-inovalnéjadro
geografickp-humanitno~
ekologlckyT:h vied

/
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Geografické | geografia |
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Z tejto schémy vyplyva, Ze na rozhrani tychto vied vznikala krajinna ekologia v SirSom
kontexte v generacno-inovatnom jadre geografickych, ekologickych a spolodenskych
vied a v uzSom kontexte v procese geografizacie a ekologizacie v prieniku geografickych
a ekologickych vied.

BlizSie priblizenie krajinnej ekoldgie leziacej na prieniku geografie a ekologie je
znazornené na obr. 3.



Obr. 3: Schéma cirkulacného informacného toku geografie, ekogeografie, ekoldgie
a priestorovej ekoldgie
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Z pohladu na tuto schému vyplyva, ze priestorovy aspekt geografie spolu s jej
teoretickou bazou a metodickym indtrumentariom prispievaju pri rieSeni ekologickej
problematiky a opacne interaktivny aspekt ekoldgie spolu s prisluSnou jej teoretickou
bazou a metodickym inStrumentariom napomahaju pri  vyskume geograficke;
problematiky a zaroveri spolone prispievaju pri vyskume geograficko-ekologického
systému krajinnej ekoldgie ako hlavného vyskumného objektu krajiny a ekosystémov
priestorovo-geografickym a interaktivno-ekologickym pristupom. Tento zmieSany
geograficko-ekologicky systém spolu s ich prislusnymi vyskumnymi pristupmi tvoria
vnutornd podstatu autentickosti krajinnej ekoldgie.

Pre priblizenie geografickych a ekologickych entit, vyskumnych pristupov a teoretickych
principov, ktoré vytvaruju vnatorny obsah jednotlivych kritérii, uvadzame ich nasledovné
hlavné charakteristiky:

Hlavné charakteristiky geografickych entit, vyskumnych pristupov a teoretickych
principov, ako geografickej siiéasti krajinnoekologickej autentickosti:

— hlavné charakteristiky geografickych entit: priestorova kontextualita, celostnost,
syntetinost, usporiadanost, diferencovanost, interakénost a koincidencia;

— hlavné charakteristiky — geografickych  vyskumnych  pristupov:  priestorovo-
Strukturalno-polycentricko-geosystémové, ktoré skumaju prevazne horizontélno-
vertikélne abiotické, biotické a humanno-geografické vzajomné vztahy v krajine,
ako aj
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— hlavné charakteristiky geografickych teoretickych principov: princip Struktury
a funkcie krajiny, princip krajinnych zmien a princip stability krajiny.

— Hlavné charakteristiky ekologickych entit, vyskumnych pristupov a teoretickych
principov, ako ekologickej sucasti krajinnoekologickej autentickosti:

— hlavné charakteristiky ekologickych entit: bioticko-environmentalna kontextualita,
ekologicka interakénost, ekologickd integrita, troficko-energeticka bilanénost
a biologicka produkénost;

— hlavné charakteristiky ekologickych vyskumnych pristupov: prevazne funkéno
procesovo-biocentrické a redukéno-ekosystémové, ktoré skimajli prevazne
vertikalno-horizontalne, abiotické, biotické a humanno-ekologické vzajomné vztahy
v krajine, ako aj

— hlavné charakteristiky ekologickych teoretickych principov: princip pohybu druhov
organizmu, princip prerozdelenia Zivin, princip toku energie a princip biotickej
diverzity.

2) Druhym kritériom urCenia autentickosti krajinnej ekoldgie je podmienka, Ze krajinnd
ekoldgia sucasne skima geo-, bio- a humannoekologické procesy krajinnej Struktury na
rozliSovacej urovni krajiny. Toto kritérium predstavuje zaroveri jeden z klucovych
metavedeckych krajinnoekologickych principov zachovania krajinnoekologickej trinity,
resp. trojjedinosti (proces-truktira-mierka) pri vyskume ekosystémov na urovni krajiny
a ich vztahu k fudskej spolo¢nosti.

3) Tretim kritériom urCenia autentickosti krajinnej ekoldgie ako predpokladu jej dalSieho
rozvoja je udrZanie rovnovazneho vztahu medzi objektom a predmetom vyskumu
krajinnej ekolégie pri si¢asnom rozSirovani objektu krajinno-ekologického vyskumu,
prehlbovani predmetu  krajinno-ekologického  vyskumu, ako aj zintenzivneni
interdisciplinarnej spoluprace krajinnej ekoldgie pri vyskume pre prax.

Z vy$Sie uvedenych charakteristik a kritérii urCenia autentickosti krajinnej ekoldgie,
leziacej na prieniku geografickych a ekologickych entit, vyskumnych pristupov
a teoretickych principov, je potom mozné vyclenit podfa ich kvantitativneho zastupenia tri
typy krajinnej ekolégie a sice:

— ,ekologicku“ tj. v uzSom slova zmysle chapanu krajinnu ekoldgiu, s vyraznou
prevahou entit, vyskumnych pristupov a teoretickych principov ekologického
gravitaéného pola (X e > Z g),

— ,geograficku” tj. v SirSom slova zmysle chapanu krajinnu ekologiu s vyraznou
prevahou entit, vyskumnych pristupov a teoretickych principov geografického
gravitaéného pola (X g > Z e), ako g

— ,geograficko-ekologicku” krajinnu ekoldgiu so zmieSanym chapanim krajinnej ekoldgie
s priblizne kvantitativne vyrovnanym zastipenim entit, vyskumnych pristupov
a teoretickych principov geografického a ekologického gravitaéného pola (Z g =% e).
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V pripade, Ze krajinna ekolégia nema ani jednu geograficku entitu, pristup a princip, ale
len ekologicku entitu, pristup a princip, stava sa z krajinnej ekologie samotna ekolégia a
opacne, ak krajinna ekologia nema ani jednu ekologicku entitu ale len geograficku, stava
sa z krajinnej ekologie Cistd geografia. Takto straca krajinna ekolégia v obidvoch
pripadoch svoju autentickost a tym aj objektivnu identitu (blizSie Zigrai, 2010b, 2010c ).

Rozdiel medzi uZSie a $irSie chapanou krajinnou ekoldgiou vyplyva z nasledujiceho
porovnania ich objektu a predmetu vyskumu, ako aj ich celkovej metavedecke;
charakteristiky a funkcie:

Obr. 4: Objekt, predmet, charakteristiky a funkcie ,uzsie” a ,SirSie“ chapanej
krajinnej ekologie a ich vzajomny vztah
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- krajinnoekologické procesy a priestorova - krajinnoekologické procesy a priestorova
truktura stboru ekosystémov na Grovni $truktara suboru ekosystémov vo vztahu
krajiny Clovek-krajina

» Predmet vyskumu. 1_,\\ » Predmet vyskumu:

- bio-ekologickeé, empiricko-, teoreticko- )| - geo-ekologické, empiricko-, teoreticko-
metodické a aplikaéné vyskumné e metodické a aplikaZné vyskumné
pristupy a aspekty pristupy a aspekty

» Charakteristika: 5 » Charakteristika:

- .ekologicka" krajinna ekologia A - :ﬂ eograficka” krajinna ekologia

- Jnerologicka" vedecka disciplina { 1 - Jolisticka" vedecka disciplina

- .nomoteticka" vedecka disciplina \— - Jdiografické" vedecka disciplina

- fvwrdé” vedecka disciplina - nékké“vedecka disciplina

- Jintradisciplinéma® vedecka disciplina - Jtransdisciplinama*® vedecka disciplina

» Funkcia: » Funkcia:
- posilfiovanie ué:nnos!l 2zékladného krajinno- - posiliovanie Gcinnosti aplikovaného
ekologického vyskumu krajinnoekologického vyskumu
- posiliovanie autentickosti krajinnej ekoldgie - posiliiovanie autentickosti krajinnej ekologi
- posilfiovanie exaktnosti krajinnej ef(olégie / - posiliiovanie kontextualnosti krajinnej ek ogle /
inovanie komplementarnosti voti \ - posilfiovanie komplementarnosti voti /
\_krajinnej ekoldgii v SirSom” slova zmysle  / \ _‘krajlnnej ekologii v ,uZson slova zmysle

U ,ekologickej* t.j. v uzSom slova zmysle chapanej krajinnej ekoldgie je objekt vyskumu
zamerany v prvom rade na Studium krajinnoekologickych procesov a priestorovej
Struktury suboru ekosystémov na Urovni krajiny. Predmet vyskumu tvoria bio-ekologické,
empiricko-, teoreticko-metodické a aplikacné vyskumné pristupy a aspekty.
Z metavedeckého hladiska je mozné ,ekologicku“ krajinnu ekologiu oznacit ako ,tvrdu*
merologicko-nomoteticku a intradisciplinaru vedeckd disciplinu. Tento typ krajinnej
ekolégie pritom vykonava viacero metavedeckych funkcii ako napr. posilfiovanie
ucinnosti zékladného krajinno-ekologického vyskumu, autentickosti krajinnej ekoldgie,
exaktnosti krajinnej ekoldgie, ako aj posilfiovanie komplementarnosti vodi "geografickej*
krajinnej ekologii t.). v jej ,SirSom* slova zmysle.

— U ,geografickej* tj. v SirSom slova zmysle chapanej krajinnej ekoldgie je objekt
vyskumu zamerany v prvom rade na Studium krajinnoekologickych procesov a
priestorovu Struktiru suboru ekosystémov vo vztahu Elovek — krajina. Predmet vyskumu
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tvoria geo-ekologické, empiricko-, teoreticko- metodické a aplikatné vyskumné pristupy a
aspekty. Z metavedeckého aspektu je mozné ,geograficku” krajinn ekoldgiu oznacit' ako
,makku* holisticko-idiograficku a transdisciplindrnu vedecku disciplinu. Tento typ krajinnej
ekologie pritom vykonava viacero metavedeckych funkcii ako napr. posilfiovanie
udinnosti  aplikovaného  krajinno-ekologického  vyskumu,  prirodno-spolo¢enske;
kontextualnosti a  participatnosti ~ krajinnej  ekologie, ako aj posilfiovanie
komplementarnosti voCi "ekologickej* krajinnej ekoldgii t.). v jej ,uzSom* slova zmysle

Pre zachovanie autentickosti celkovej krajinnej ekologie ako predpokladu jej dalSieho
rozvoja su dolezité obidva vy$Sie spomenuté typy krajinnej ekoldgie s ich empirickymi
poznatkami, teoretickymi bazami a metodickymi inStrumentariami. Pritom za kfU¢ovu
okolnost ich spoluprace mozno povaZovat ich vzajomné sa dopliiovanie a obohacovanie
na rdznych rovinach.

Z metavedeckého hfadiska povaZujeme za najdélezitejSiu okolnost, Ze ,ekologicka“
krajinna ekoldgia napomaha svojim intradisciplinarnym charakterom udrzat' a upeviiovat
ekologickost, autentickost a nomotetickost' geografickej asti krajinnej ekoldgie v ramci
jej celostnosti.

Na druhej strane ,geograficka“ krajinna ekologia prepoziiava ,ekologickej* krajinnej
ekoldgii holisticky nadhlad potrebny pre ziskanie prirodno-spolo¢enskej a €asovo-
priestorovej kontextualnosti, komplexnosti a integrity ako nutného predpokladu pre
rieSenie aktualnych ekologicko-environmentalnych a socio-ekonomickych problémov v
krajinnom kontexte.

Krajinna ekoldgia pritom nepredstavuje strnull, ale dynamicku vedeckd disciplinu pri
ktorej vo vyvoji mbze raz prevladat geograficky typ krajinnej ekoldgie, alebo inokedy
ekologicky typ krajinnej ekologie, pripadne mozu byt v dynamickej rovnovahe. Tieto
premeny typov krajinnej ekoldgie zavisia od meniaceho sa kvantitativneho pomeru
geografickych a ekologickych entit, pristupov a principov krajinnej ekoldgie v zavislosti od
vonkajSich udalosti, ako napriklad vzniku novych paradigiem vyvoja krajinnej ekoldgie,
procesov geografizacie, ekologizacie, humanizacie a komercionaliz&cie vedeckych
disciplinai.).

Z tohto dévodu je doleZité, aby sa krajinna ekoldgia vedela v ramci svojho vyvoja vratit z
krajnych poloh do jej stredu v zmysle principu zachovania stability krajinnej ekoldgie.
(blizsie Zigrai 2009 a).

To znamend, Ze charakter krajinnej ekoldgie podla kvantitativneho zastlpenia
geografickych a ekologickych entit, procesov, Struktur, ako aj vyskumnych objektov a
predmetov, osciluje medzi geograficky akcentuovanou a ekologicky akcentuovanou
krajinnou ekologiou. Toto oscilovanie okolo charakteru a jadra krajinnej ekologie pritom
zavisi od viacerych internych podmienok a vlastnosti samotnej krajinnej ekologie, ako aj
od externych spolo¢ensko-ekonomickych a historicko-kulturnych podmiencok. Tieto sa
odréZaju okrem iného tieZ vo vSeobecnych a Specifickych paradigméch ovplyviiujdcich
vyvoj krajinnej ekolégie. (Zigrai 2002, 2012a). Jadro autentickosti a objektivnej identity
krajinnej ekoldgie pritom lezi v centralne situovanej ,geograficko-ekologickej* krajinne;
ekologii.
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Zachovanie autentickosti krajinnej ekoldgie zavisi okrem iného tiez od jej budlceho
mierkovo-koncepéného, obsahovo-koncepéného a vedecko-Strukturalneho vyvoja. Tento
vyvoj bude ovplyviiovany narastajucim vyznamom a vyskumom sociokomplexu v ramci
obsahovo-koncepéného vyvoja krajinnej ekoldgie, ako aj narastajiceho vyznamu
planetarnej, resp. globalnej ekoldgie a jej spoluprace s krajinnou ekoldgiou v ramci jej
mierkovo-koncepéného vyvoja. Tieto okolnosti nevyhnutne vyvolaju narastajuci vyznam
meta-krajinnej ekologie v ramci vedecko-$trukturalneho vyvoja krajinnej ekologie a tym
nepriamo aj zachovania jej autentickosti a uréenia jej identity. (blizSie Zigrai 2010 c).

Niekolko poznamok k vyznamu zachovania autentickosti a urcenia identity
krajinnej ekoldgie ako predpokladu pre jej d'alSi rozvoj

Zachovanie autentickosti a urCenie identity krajinnej ekoldgie ako predpokladu jej
dalSieho rozvoja usmerfiuje a podporuje rozvoj teérie, metodolégie a aplikacie krajinnej
ekologie. Tym sa zaroven upevnuje spolofensko-vedecka akceptancia a relevancia
krajinnej ekologie. Tieto vedu v kone¢nom ddsledku k zachovaniu autentickosti a urCenia
identity krajinnej ekologie ako predpokladu jej dalSieho rozvoja.

Aj ked' sa objekt, predmet a ciel krajinnoekologického vyskumu stale rozvija, vzdy nieo
ostava, ¢o spéja ako tmel krajinni ekolégiu a zachovéva jej charakter vyjadreny
predovdetkym v jej autentickosti, resp. objektivnej identite. Tieto zabrariuju tomu, aby
krajinné ekoldgia nestratila svoj profil, tvar a tvér, aby sa obsahove ,nerozliala® a tym
nezanikol narok nazyvat ju krajinnou ekoldgiou. To okrem iného znamend, Ze nazov
vedy musi vzdy koreSpondovat s jej obsahom a opaéne. Aby nedoSlo k zamene s inymi
vedeckymi disciplinami, je potrebné aby nazov krajinnej ekoldgie koreSpondoval s jej
obsahom a opacne. Obsah krajinnej ekoldgie je tieZ okrem iného vyjadreny v jej
sémantickom spojeni krajinnd ekoldgia“, z ktorého vyplyva, ze sa substantivom
,ekologia“ pomenuva druh vedeckej discipliny a adjektivom ,krajinnd*“ o aky druh ekologie
sa jedna.

Pritom nejde len o rieSenie akademického problému, ale aj o velmi délezity prakticky
aspekt spojeny s poziciou, konkurenciou a kompetenciou krajinnej ekologie s inymi
vedeckymi disciplinami pri rieSeni zavaZnych ekologicko-environmentélnych a socio-
ekonomickych problémov vo vztahu Clovek a krajina. Preto patri medzi najddlezitejSie
teoreticko-metavedecké ulohy krajinnej ekoldgie zachovanie jej autentickosti a urcenie jej
subjektivnej a objektivnej identity, ako jeden z predpokladov dalieho rozvoja tejto
vedeckej discipliny. Touto problematikou by sa mala v prvom rade zaoberat novo sa
formujica meta-krajinna ekolégia, predstavujuca metavedeck( nadstavbu krajinnej
ekoldgie. Hlavnym vyskumnym objektom meta-krajinnej ekoldgie je krajinné ekologia ako
vedecka disciplina. (blizsie Zigrai 2001, 2003).

VSeobecny vyznam zachovania autentickosti a urCenia identity krajinnej ekologie je
schematicky znazorneny na obr. 5.
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Obr. 5: Schéma vyznamu zachovania autentickosti a identity krajinnej ekoldgie
pre jej dal$i rozvoj

[ Vyznam zachovania autentickosti a identity krajinnej ekologie ako predpoklad pre jej dalsi rozvoj ]

Il L1
V ramci . ( V ramci
2ékladného aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu krajinnoekologického vyskumu
1 L1
/Na Grovni: ™\ / Na Grovni: N
empirickej. zabezpecenie vyberu autentickych a \ empirickej. zabezpecenie vyberu autentickych a
objektivne identickych entit, procesov, objektivne identickych entit, procesov,
Struktar, objektov, predmetov a cielov Struktar, objektov, predmetov a cielov
2éakladného krajinnoekologického aplikovaného krajinnoekologického
vyskumu vyskumu
metodickej. usmemenie a zachovanie rozvoja metodickej: usmemenie a zachovanie rozvoja
metodiky zakladného krajinno- metodiky aplikovaného krajinno-
ekologického vyskumu ekologického vyskumu
teoretickej: usmernenie a zachovanie rozvoja teoretickej: usmernenie a zachovanie rozvoja
téorie zékladného krajinno- téorie aplikovaného krajinno-
ekologického vyskumu ekologického vyskumu
meta- upeviiovanie intra- a inter- meta- upeviiovanie frans-
_ vedeckej: disciplindrneho charakteru / \  vedeckej: disciplindrneho charakteru
krajinnej ekologie Z R krajinnej ekolégie
e B
[ Vytvaraju predpoklad dalSieho rozvoja krajinnej ekolégie

Vlyznam zachovania autentickosti a uréenia identity krajinnej ekolégie je mozné
nasledovne vyclenit na:

a) empiricko-metodicko-teoreticky vyznam spocivajuci:

— v zabezpeceni vyberu autentickych a objektivne identickych entit, procesov, Struktur,
objektov, predmetov a ciefov zakladného a aplikovaného krajinnoekologického
vyskumu;

— Vv usmemeni a zachovani rozvoja metodiky zakladného a aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu a

— Vv usmerneni a zachovani rozvoja tedrie z&kladného a aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu.

b) metavedecky vyznam spocivajlci:

— v zabezpeCeni vyvoja intradisciplinarnej rovnahy krajinnej ekologie medzi jej
empiriou, metodikou, teériou, aplikaciou a didaktikou;

— v zachovani rovnovahy intradisciplindrneho vztahu medzi rozvojom objektu a
predmetu krajinnoekologického vyskumu krajinnej ekoldgie ,in sensus stricto* a
krajinnej ekolégie ,in sensus lato®;
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— v zachovani rovnovahy multidisciplindrneho vztahu medzi rozvojom objektu a
predmetu krajinnoekologického vyskumu krajinnej ekolégie a ostatnych disciplin
zaoberajucich sa vztahom krajina-Clovek;

— v zabezpeceni dalSieho intradisciplinarneho rozvoja a interdisciplinarej spoluprace
krajinnej ekoldgie, a v ramci neho zachovania rovnovahy vyvoja medzi uzsie a SirSie
chapanej krajinnej ekoldgie, ako aj

— v zachovani nezamenitelnej pozicie a kompetencie krajinnej ekol6gie, v ramci
multidisciplinarnej spoluprace s inymi disciplinami a transdisciplinarnej spoluprace s
politicko-administrativnymi aktérmi (stakeholders) pri rieSeni spolo¢nych ekologicko-
environmentalnych a socio-ekonomickych problémov.

c) vedecko-manazérsky vyznam spoCivajuci:

— v zachovani ,obchodnej znagky* krajinnej ekol6gie chraniacej ju pred prisvojenim si
vysledkov jej zakladného a aplikovaného vyskumu inymi disciplinami;

— pri uch&dzani sa o grantové projekty a pri zakladani novych krajinnoekologickych
pracovisk a akreditaciach jestvujlcich pracovisk (opodstatnenost a kompetentnost
grantovych projektov, Ustavov a katedier), ako aj

— v organizovani krajinnoekologickych podujati so snahou zachovat ich krajinno-
ekologicky charakter.

d) didakticky vyznam spo€ivajuci:

— v zachovani autentického a objektivne identického charakteru medzi krajinnou
ekoldgiou ako vedeckou disciplinou a vyucovacim predmetom;

— v zachovani vedecko-didaktického profilu docentov a profesorov krajinnej ekologie v
ramci habilitaCnych a inauguraénych konaniach, ako aj

— pri zostavovani Studijnych pldnov a programov Studentov krajinnej ekologie
potrebnych pre zabezpedenie ich buduceho profesionalneho profilu.

Niekol'ko poznamok k urceniu identity krajinnej ekolégie ako predpokladu jej
d’alSieho rozvoja

UrCenie objektivnej a subjektivnej identity krajinnej ekologie patri k najdoleZitejSim, a
zaroven aj k najtazSim oblastiam jej teoreticko-metavedeckého vyskumu. Na tomto
mieste sa pokusime aspon &iastoéne pribliZit niektoré kritéria ovplyviujiuce a urujuce
identitu krajinnej ekoldgie a s nimi spojeného definovania samotnej krajinnej ekologie. Pri
zohladneni objektivnych, resp. autentickych, ako aj subjektivnych kritérii ur€enia identity
krajinnej ekologie je mozné tuto chapat v polohe objektivnej a subjektivnej identity.

— Pod objektivnou identitou krajinnej ekologie sa rozumie jej obsahova zhodnost a
totoznost s vysSie uvedenymi kritériami autentickej krajinnej ekoldgie. Z toho vyplyva, ze
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objektivna identita krajinnej ekoldgie predstavuije jej stotoziujuci sa vztah ku autentickej
krajinnej ekologii.

Pritom sa jedna o vztah medzi dvoma vedeckymi viastnostami tej istej vedecke;
discipliny v naSom pripade krajinnej ekolégie s objektivnou identitou a krajinnou
ekoldgiou s autentickou povahou. To znamena, ze objektivna identita krajinnej ekologie
je urCena autentickostou krajinnej ekologie.

— Naproti tomu pod subjektivnou identitou krajinnej ekol6gie sa rozumie vztah medzi
krajinnou ekoldgiou a krajinnym ekologom ako subjektom krajinnoekologického vyskumu.

Subjektivna identita krajinna ekoldgia prezradza do akej miery sa stotozfiuje, resp.
identifikuje krajinny ekoldg s charakterom danej krajinnej ekologie, ako aj s jej
vyskumnym objektom, predmetom a ciefom. Preto je mozné oznalit takuto identitu
krajinnej ekolégie ako subjektivnu. Subjektivna identita krajinnej ekologie takto
predstavuje jej externi vlastnost, uréenu jej zhodnostou s chapanim krajinnej ekoldgie
subjektom krajinnoekologického vyskumu. Snahou a cielom krajinného ekoléga pritom
ma byt stale priblizovat svoj subjektivny pohlad na krajinnu ekoldgiu k objektivnej identite
a autentickosti krajinnej ekologie.

Obr. 6: Schéma vztahu medzi kritériami subjektivnej identity krajinnej ekologie,
krajinnym ekolégom a definovanim krajinnej ekoldgie

Kritéria subjektivnej identity krajinnej ekoldgie,
ktorej nositel'om je krajinny ekolég:

([ -charakter krajinnoekologickych vedomosti, schopnosti a zruénosti, )
-vazba na vedecky pracovny kolektiv,
- vplyv paradigiem krajinnoekologickej skoly,

| -vazba na charakter krajinnoekologickych vyskumnych projektov ai. )

Il

Tieto kritéria ovplyviiuji krajinného ekoléga pri chapani:
- charakteru krajinnej ekologie,

- objektu krajinnoekologického vyskumu,
- predmetu krajinnoekologického vyskumu a
- ciela krajinnoekologického vyskumu,

- L

Tieto kritéria ovplyviiuji v kone&nom désledku okrem iného tiez:
- definovanie viastnej krajinnej ekoldgie subjektom krajinno- ‘
ekologického vyskumu, t.j. krajinnym ekolégom.

Z toho okrem iného tieZ vyplyva, Ze subjektivna identita krajinnej ekoldgie vnimana
krajinnym ekologom nie je statickou, nemennou vlastnostou, ale sa v priebehu jeho
vedecko-vyskumnej a pedagogickej drahy meni vplyvom nasledujucich vybranych kritérii
a okolnosti:
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— charakterom krajinnoekologickych vedomosti, schopnosti a zruénosti krajinného
ekologa;

— jeho vazbou na vedecky pracovny kolektiv;

2

jeho vazbou na vedecku reg;

— jeho vézbou na matersku univerzitu, kde nadobudol profil budlceho krajinného
ekologia;

— jeho vazbou na celkovu vedu;

— jeho ovplyviiovanim paradigmami krajinnoekologickej $koly, dizka jeho &asového
vedecko-vyskumného a pedagogického krajinnoekologického pdsobenia, ako aj

— jeho vazbou na charakter krajinnoekologickych vyskumnych projektov.

Tieto subjektivne kritéria ovplyvriuju krajinného ekoldga pri chépani a stotoziiovanim sa s
charakterom krajinnej ekoldgie, ako aj objektu, predmetu a ciela jej vyskumu. Takto
stotoZAuju niektori krajinni ekolégovia krajinnt ekoldgiu s urcitou paradigmou, principom,
vyskumnou aktivitou, pristupom, stratégiou, alebo s empirickou, aplikaénou a integracnou
vedou.

Kritéria subjektivnej identity krajinnej ekologie spojené s rdznymi nazormi na krajinnu
ekologiu ovplyviuju okrem iného tiez charakter subjektivneho definovania krajinnej
ekoldgie, ktora je syntetizujucim extraktom myslienkového procesu krajinného ekoldga.

To vedie k velkému rozptylu a rozmanitosti definicie samotnej krajinnej ekoldgie. Preto by
malo byt teoreticko-metavedeckou snahou krajinnych ekoldégov, ktori su nositelia
viacerych rozdielnych subjektivnych identit krajinnej ekologie, priblizit sa k jednotnej
objektivnej identite krajinnej ekoldgie s autentickou povahou. Tym sa zarovef umozni
definovat jednotnu krajinnt ekoldgiu s prihliadnutim na jej autenticko-objektivny
charakter. V tomto zmysle je mozné napriklad oznacit snahu o vypracovanie autentickej
definicie krajinnej ekoldgie podra (Mician, 1999; blizsie in Zigrai 2012c).

Definovanie krajinnej ekoldgie v tomto zmysle vSak zavisi od vyberu jeho objektivno-
nomotetickych kritérii, nezavislych od subjektivneho rozhodovania krajinného ekoléga. V
opaénom pripade viacero subjektivnych nazorov krajinnych ekologov na krajinnd
ekologiu vedie zakonite k viacerym parcidlnym, Casto aj protichodnym definiciam
samotnej krajinnej ekoldgie. To ma za nasledok zahmlenie az nedorozumenie pojmu a
metavedeckého charakteru krajinnej ekoldgie, objektu, predmetu a ciela
krajinnoekologického vyskumu, ako aj postavenia krajinnej ekoldgie medzi ostatnymi
vedeckymi disciplinami.

Jednou z podmienok zachovania autentickosti krajinnej ekologie a urCenia jej identity je
tiez zabezpecCenie transferu a implementacie autentickych, resp. objektivne identickych
empirickych krajinnoekologickych poznatkov zékladného vyskumu do pedagogického
procesu a praxe. (blizsie Zigrai 2013b).
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Uroven krajinného ekoldga ako subjektu krajinnoekologického vyskumu sa prejavuje
nielen v jeho vedecko-vyskumnych empiricko-metodickych a teoreticko-aplikaénych
znalostiach, ale aj v schopnosti implementovat odborno-didaktické znalosti, zruénosti a
techniky do krajinno-ekologického pedagogického procesu. Takto vyucujuci krajinny
ekoldg okrem iného tiez napomaha pri rozvijani osobnych vlastnosti a schopnosti
Studentov, ktori budlu potrebovat ako absolventi Studijného odboru krajinnej ekologie
pogas buducej celozivotnej profesionalnej &innosti. (blizsie Zigrai 2012d).

Medzi tieto schopnosti a vlastnosti buducich krajinnych ekolégov mozno zaradit' ako

najdélezitejSie:

— schopnost’ generalizacie a celostného myslenia potrebnych v prvom rade pre
odhalenie vSeobecne platnych krajinnoekologickych suvislosti a zakonitosti;

— schopnost’ priestorovej diferenciacie a kombinacie, potrebnych predovSetkym pre
vypracovanie krajinno-ekologickych analyz a syntéz;

— schopnost interpretdcie a evaluacie analytickych krajinnoekologickych — dét
potrebnych pre problémovo orientované vypracovanie krajinno-ekologickych planov;

— schopnost koordinacie a kooperéacie potrebnej pre UspeSny manazment vedeckého
tymu v rdmci zékladného a aplikovaného krajinnoekologického vyskumu;

— schopnost argumentacie a rokovania potrebnych pre Gcinnd implementaciu
vypracovanych krajinnoekologickych Studii a planov do praxe a politického
rozhodovacieho procesu, ako aj

— schopnost’ originalneho, objavného, inovativneho, intuitivneno a kreativneho
myslenia v ramci krajinnoekologického vyskumu na jeho empirickej, metodickej,
teoretickej, metavedeckej, aplikanej a didaktickej drovni.

Pritom je tieZ zaujimavy vztah medzi krajinnym ekoldgom ako subjektom
krajinnoekologického vyskumu a objektom vyskumu krajinnej ekoldgie. Vacsinou sa
chape tento vztah iba jednosmerne, tj. v smere prinosu toho-ktorého vedeckého
pracovnika pre rozvoj konkrétneho vedeckého odboru na empiricko-metodickej,
teoretickej, alebo didakticko-aplikaénej rovine.

Tento vztah je mozné vnimat v3ak aj opacne so spétnou informaénou vazbou, tj. z
pohfadu prinosu krajinnej ekoldgie ako vedeckej discipliny pre rozvoj osobnosti
vedeckého pracovnika, ktory sa touto disciplinou zaobera. Pritom pod tymto prinosom sa
rozumie nielen rozSirovanie jeho vedomostného horizontu, ale aj komplexnejsie chapanie
danej problematiky v Casovo-priestorovej a prirodno-spoloCenskej kontextualite,
komplexnosti a integrite. Okrem toho prinos krajinnej ekoldgie spociva aj v posilfiovani
moralno-vblovych vlastnosti krajinného ekoldéga potrebnych pre naroénd vedeckd
¢innost.
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DéleZitou vlastnostou krajinného ekoléga by mala byt aj schopnost jeho sebareflexie ako
subjektu vedeckého vyskumu, t.j. do akej miery si uvedomuje svoju vedecku &innost, Ci
napriklad uprednostriuje zakladny krajinnoekologicky vyskum pred aplikovanym,
individualny pred timovym, rutinovany pred inovativnym a pod.

Pritom zrejme v jednom a tom istom krajinnoekologickom subjekte bez toho, ze by si to
uvedomil si¢asne prebieha a vzajomne sa doplia proces analytického, syntetického
myslenia, indukéného a dedukéného myslenia a pristupu. Stala a Uprimna sebareflexia
vedeckého pracovnika je jednou z délezitych podmienok korigovania jeho dalsieho
vedeckého rastu a dozrievania.

Niekolko poznamok ku vztahu medzi vyskumnym objektom a predmetom krajinnej
ekologie ako jednej z kPuéovych podmienok zachovania autentickosti a urcenia
identity krajinnej ekoldgie a tym aj jej d'alSieho rozvoja

Zachovanie autentickosti a urenia identity krajinnej ekoldgie ako predpokladu jej
dalSieho rozvoja zavisi predovsetkym od vztahu medzi vyskumnym objektom, (€o sa
skima), vyskumnym predmetom (ako sa skima) a subjektom vyskumu (kto skuma)
krajinno-ekologickl problematiku v ramci internej Struktlry krajinnoekologického
vyskumu. Pritom tieto tri Casti krajinnoekologického vyskumu su vo vzajomnom neustale
sa meniacom a vyvijajicom sa vztahu.

Obr. 7: Zachovanie autentickosti krajinnej ekologie v zavislosti od vztahu medzi
objektom, predmetom, ciefom, subjektom a prinosom krajinnoekologického vyskumu

A. Interna Struktira krajinnoekologického vyskumu

Objekt 1 . Predmet
krajinnoekologického . krajinnoekologického
vyskumu - vyskumu

(€o sa skuma) 2 (ako sa skiuma)
\\ //
Ciel
krajinnoekologického
vyskumu
(preco sa skima)

71 Ts

B. Externa Struktura krajinnoekologického vyskumu

Subjekt 9 i .
krajinnoekologického — i 0 Prinos pre rozvoj
vyskumu krajinnoekologického
(kto skiima) 10 vyskumu

1

e ¢
smer informacného toku

20



— Objekt vyskumu krajinnej ekoldgie, t.). krajiny vo vztahu k ¢lovekovi a jeho spolo¢nosti
z ekologického hladiska sa v sUCasnosti rozSiruje s narastanim ekologicko
environmentalnych a socio-ekonomickych problémov a s tym spojenymi ¢asovo-
priestorovymi premenami krajiny. V ramci internej Struktiry krajinnoekologického
vyskumu krajinny ekolog ako jeho subjekt sa snazi prispiet k rozvoju krajinnej ekoldgie a
zaroven reaguje na meniaci sa objekt krajinnoekologického vyskumu rozvijanim jeho
predmetu tj. jeho jednotlivych metdd a pristupov. Krajinny ekolég sa snazi zaroven tiez
nadobudnut nové empirické, metodické, teoretické a aplikaéné poznatky a skisenosti v
zmysle uz vy$Sie uvedenej jeho vedeckej naplni. To v8ak prina$a so sebou aj potrebu
udrzania zakladného charakteru predmetu vyskumu krajinnej ekologie pri rieSeni
prirodno-spoloéenskych ~ problémov v krajine  z  objektivno-autentického
krajinnoekologického hladiska.

Zachovanie autentickosti a urCenie identity dalSieho rozvoja krajinnej ekologie v zavislosti
od intradisciplinarneho vztahu medzi rozvojom objektu a predmetu krajinnoekologického
vyskumu krajinnej ekologie ,in sensus stricto” a krajinnej ekologie ,in sensus lato* je
znazornené na obr. 8.

Obr. 8: Zachovanie autentickosti krajinnej ekoldgie ,in sensus stricto” a krajinnej ekoldgie
,in sensus lato“ v zavislosti od trvalého rozvoja medzi objektom a predmetom
krajinnoekologického vyskumu

[ Zachovanie autentickosti krajinnej ekologie ]
[ Rozvoj spektra objektu krajinnoekologického vyskumu ] [ Rozvoj spektra predmetu krajinnoekol. vyskumu ]
krajinnej ekoldgie krajinnej ekoldgie krajinnej ekologie krajinnej ekologie
,.in sensus stricto” ..in sensus lato* ..in sensus stricto* ,.in sensus lato“

4 0 0 0

Rozvoj spektra Rozvoj spektra ﬂozvoj spektra\ Rozvoj spektra\
objektu vyskumu | =) objektu vyskumu predmetu vyskumy ) |predmetu vyskum
a

krajinnej ekologie o] krajinnej ekol6gie krajinnej ekologie krajinnej ekologie
,,in sensus stricto” .»in sensus lato* in sensus stricto’) ,, in sensus lato*)
Krajinno-ekologicke Krajinno-ekologicke s (" Vyskumny pristup ) (" Vyskumny pristup )
proce: proces 2 a aspekt o a aspekt
5 krajinnej ekologie C:l krajinnej ekologie
= \_in “sensus stricto” ) \__in “sensus lato” )
Subor Vztah
ekosystémov &lovek-krajina (" Teoreticka baza \ (" Teoreticka baza )
'na arovni krajiny a metodické a metodické
in§trumentarium ) | instrumentarium
zékladnej a aplikovanej| (:3 zékladnej a aplikovanej

Krajinna Krajinna Krajinna Krajinna krajinnej ekolégie krajinnej ekologie
@ﬂ ra mierka Struktira my

Qensus stricto ) \_ in “sensus /ato//

V/ rdmci rozvoja spektra objektu vyskumu je v lavej Casti schémy najprv predstaveny
prvostupriovy vzajomny interny informacny tok medzi krajinnou ekologiou chapanej v
uzSom a SirSom slova zmysle, ktory je potrebny pre jej rozvoj. Pritom tazisko
vyskumného objektu krajinnej ekologie chédpanej v uzSom slova zmysle spoCiva vo
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vyskume krajinnoekologickych suborov ekosystémov na urovni krajiny, zatial ¢o u
krajinnej ekologie chapanej v SirSom slova zmysle je vyskum sustredeny predovSetkym
na vztah Cloveka — krajina z ekologického hladiska.

V ramci rozvoja spektra predmetu vyskumu je v pravej Casti schémy znazorneny
vzajomny interny informacny tok medzi krajinnou ekolégiou chapanej v uzSom a SirSom
slova zmysle s ich prisluSnymi vyskumnymi pristupmi a aspektmi, ako aj teoretickymi
bazami a metodickymi inStrumentariami, ktoré su potrebné pre ich rozvo;.

V/ druhom stupni je znazorneny vzajomny informacny tok medzi objektom a predmetom
vyskumu kompletne chapanej krajinnej ekologie, potrebny pre jej dalsi rozvoj. Pritom je
potrebné poznamenat, ze dalSi rozvoj krajinnej ekologie zavisi od zachovania rovnovahy
vzajomného intradisciplindreho informaéného toku medzi vyskumnym objektom a
predmetom krajinnej ekolégie na jeho obidvoch stupfioch. Obidva intradisciplinarne
stupne informacného toku medzi objektom a predmetom krajinnoekologického vyskumu
okrem iného tiez ovplyviuju viastnd autentickost' krajinnej ekologie.

Zachovanie autentickosti a urCenie identity krajinnej ekologie ako predpokladu jej
dalSieho rozvoja zavisi okrem iného tiez od:

— narastania ¢asovo-priestorovej kontextualnosti, komplexnosti a integrity vyskumného
objektu krajinnej ekologie:

S narastajucou Casovo-priestorovou a  krajinnoekologickou  kontextualnostou,
komplexnostou a integritou vyskumného objektu krajinnej ekolégie je potrebné
adekvatne rozSirovanie spektra vyskumného predmetu krajinnej ekolégie, ako aj
zintenzivnenie jej spoluprace s ostatnymi vedeckymi disciplinami zaoberajucimi sa
vyskumom ekologicko-environmentalnej a spolo¢ensko-ekonomickej problematiky.

Tym sa okrem iného zabrani zvacsujucej sa nerovnovahe medzi vyskumnymi pristupmi
krajinnej ekoldgie a ostatnymi vedeckymi disciplinami pri rozSirujuicom sa spekire
spolocného vyskumného objektu, ¢o vedie v konecnom efekte k znizovaniu ohrozenosti
zachovania autentickosti a urCenia objektivnej identity krajinnej ekologie.

— multidisciplinarneho vztahu medzi kvantitativno-kvalitativnym roz$irovanim sa objektu
a predmetu krajinnoekologického vyskumu v ¢asovo-priestorovom kontexte:

Tento vztah, schematicky znazoreny na obr. 9, je spdsobeny okolnostou, ze
rozSirovanie  spektra  vyskumu  ekologicko-environmentalnych a  spolocensko-
ekonomickych problémov vo vztahu Clovek - krajina, predstavuje sucasne narastajuci
spoloCensky dopyt po krajinnej ekologii a zaroveri aj vyzvu pre fiu a ostatné vedecké
discipliny, ktoré maju tieto problémy riesit. V tejto suvislosti je doleZitost definovania
autentickosti krajinnej ekologie a s tym spojené jej postavenie a poslanie v ramci
ostatnych vedeckych disciplin.
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Obr. 9: Schéma multidisciplinarneho vztahu medzi vyskumnym objektom a predmetom
krajinnej ekologie podmieriujtci zachovanie jej autentickosti, identity a dalSieho rozvoja

Problém rozsirovania 1 Problém rozsirovania
objektu " predmetu
krajinnoekologického vyskumu krajinnoekologického vyskumu
v éasovo-priestorovom kontexte v ¢asovo-priestorovom kontexte
112
Rozéirovanie spektra Rozéirovanie spektra eanoin? gfg_anqgosdesﬁ ;r:h
ekologicko-environmentalnych empiricko-metodickych, teorgticko-metavedeg,k'éh
a spoloéensko-ekonomickych 5 | teoreticko-metavedeckych a aplikagnych Y
problémov a aplikacnych v’skurﬁn ych yristu ov
vo vztahu Elovek—krajina, vyskumny‘ch pristupov y a h%ladispk P
5 ) ! 6 K A hla.d'f(kl, . ostatnych
(spologensky dopyt a vyzva) pre <:] rajinnej exologie vedeckych disciplin
krajinnu ekolégiu a -
ostatné vedecké discipliny ako jej ponuka a odpoved doplfiujucich vyskumny

na spolo¢ensky dopyt

predmet krajinnej ekoldgis

— rozSirovania spektra objektu krajinnoekologického vyskumu, tj. vyskumného pola
krajinnej ekologie:

Roz8irovania spektra objektu krajinnoekologického vyskumu v podstate neznamena
ohrozenie jej autentickosti a identity. POsobi skér pozitivne ako impulz pre rieSenie
novych krajinnoekologickych problémov v praxi a tym aj na dalSi rozvoj krajinne;
ekolégie, avSak za predpokladu, Ze permanentne pdsobi spatna informaéné vazba
novych aplikaénych vysledkov a poznatkov, ktoré maju obohacovat jej teoreticko-
metodicku bazu.

Tato uvaha plati v obdobnom zmysle aj pre rozsirovanie spektra vyskumnych objektov
ostatnych vedeckych disciplin, ktoré sa zaoberaju vyskumom vztahu ¢lovek — krajina,
ako aj zachovanim ich autentickosti a ur€enia ich identity.

— paralelne prebiehajiceho rozSirovania spektra predmetu krajinnoekologického
vyskumu, tj. rozsirovania a prehlbovania teoreticko-metodickych a aplikacnych
vyskumnych pristupov a hladisk krajinnej ekoldgie:

Tento proces rozSirovania spektra vyskumnych pristupov krajinnej ekoldgie
predstavujucej jej ponuku a zéroven aj odpoved na spoloCensky dopyt v podstate
neznamena ohrozenie jej autentickosti a identity za predpokladu, Ze sa zachovaju ich
vySSie uvedené kritéria a hfadiska.

Ind¢ povedané pri rozsirovani vedecko-vyskumného a didaktického pofa krajinnej
ekoldgie vyvolaného ekologicko-environmentalnymi a socio-ekonomickymi problémami a
potrebami praxe je nutné tieto rieSit vzdy s prihliadnutim na charakter
krajinnoekologického hladiska, ktory je urCovany kritériami zachovania autentickosti a
urCenia identity krajinnej ekoldgie.
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— paralelne prebiehajticeho rozSirovania spekira predmetu vyskumu ostatnych
vedeckych disciplin zaoberajucich sa vyskumom vztahu ¢lovek — krajina, t.j. rozSirovania
a prehlbovania teoreticko-metodickych a aplikacnych vyskumnych pristupov a hladisk
tychto disciplin.

To znamena, ze tieto mimo krajinnoekologické discipliny dopliuju predmet vyskumu
krajinnej ekoldgie o chybajuce potrebné informécie a tak zarover maju prispiet zo svojho
hladiska pri objasneni socio-ekonomického pozadia a jeho ovplyviiovania a dopadu na
krajinnoekologické javy, procesy a Struktury vo vztahu ¢lovek — krajina.

A opacne vysledky krajinnoekologického vyskumu obohacuju o empirické, teoreticko-
metodické a aplikané poznatky mimo krajinnoekologické discipliny, ¢o im umozni
spatnou informaénou vézbou pri svojom viastnom vyskume tento prispdsobit pre potreby
krajinnej ekoldgie.

To okrem iného znamend, Ze autentickost krajinnej ekoldgie ur€uje v prvom rade jej
predmet vyskumu zastipeny krajinnoekologickymi nezastupitelnymi pristupmi, postupmi
a hladiskami, zatial' Co objekt vyskumu t.j. ekosystémy na chorickej Urovni krajiny vo
vztahu k fudskej spoloénosti predstavuju len ¢ast celkového vyskumu krajiny, na ktorom
sa podielaju viaceré vedecké discipliny.

Takto je potom mozné lah3ie delimitovat’ vedecko-vyskumnd népli krajinnej ekoldgie od
ostatnych vedeckych disciplin, ¢o okrem iného tiez prispieva k zachovaniu autentickosti a
uréenia identity krajinnej ekoldgie a tym aj jej dalSieho rozvoja. Tym sa okrem iného tiez
zabezpedi opodstatnenost ndzvu a znacky krajinnej ekoldgie, ako aj jej samostatnosti
ako vedeckej discipliny.

A naopak, ¢im je krajinna ekoldgia viac identickd s inymi disciplinami zaoberajucimi sa
vyskumom krajiny, tym viac strdca na svojej autentickosti a identite a tym aj na svojej
opodstatnenosti nazvu discipliny a vy¢lenenia ako samostatnej vedeckej discipliny.

— udrZania stability krajinnej ekologie:

S prihliadnutim na vSeobecne platny metavedecky vztah, sa da usudit, Zze &im je
vedecka disciplina mladSia a ¢im je viac integrativno-prierezovo-idiograficka, o sa v pinej
miere vztahuje tieZ na krajinni ekologiu, tym je viac labilnejSia a nachylnej$ia na
naru$enie jej stability, autentickosti a objektivnej identity.

Toto konStatovanie sa opiera o skusenost, Ze mladsie a zaroved pritom integracno
prierezovo-idiografické vedecké discipliny nemaju na jednej strane eSte dostatoéne
ustalenu a rozpracovanu teoreticki bazu, metodické inStrumentarium a terminologicky
aparat a na strane druhej su silno ovplyviiované cudzimi entitami a pristupmi inych
disciplin a tak vtahované do ich teoreticko-metodickych gravitaénych poli,

— Interného a externého vyvoja autentickosti krajinnej ekologie a ostatnych disciplin,
ako aj ich vzéjomného prieniku:

Kraovym momentom je pritom zachovanie dynamickej rovnovahy vyvoja autentickosti
krajinnej ekol6gie, ktoré zavisi od dvoch okolnosti:
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— od internych pomerov v ramci teoreticko-metodického vyvoja krajinnej ekoldgie, t.j.
od zachovania rovnovahy medzi autochtonnymi, t.j. pévodnymi a novymi kritériami
autentickosti, ako aj

— od externych pomerov prejavujdcich sa mierou prenikania alochtonnych t.j. cudzich
kritérii autentickosti inych vedeckych disciplin zaoberajucich sa vyskumom vztahu
Clovek — krajina do interného autentického prostredia krajinnej ekoldgie.

Autentickost krajinnej ekolégie v priebehu jej interného a externého vyvoja moze byt
ohrozena jej zamenitelnost s inymi vedeckymi disciplinami na dvoch rovinach a sice
internej a externej, €o je schematicky znazornené na obr. 10.

Obr. 10: Schéma mozného ohrozenia autentickosti krajinnej ekoldgie

a) ohrozenie autentickosti krajinnej ekolégie jej intradisciplindmym rozpadom . ;
a) ohrozenie autentickosti krajinnej ekologie jej intradisciplinarnym rozpadom spésobené:

KRAJINNA EKOLOGIA

- EKOLOGIA
GEOGRAFIA . G _ 2;9 gbrygﬁ'g?'ch
(prezencia len ekologickych (prezencia gml-{ pmg’_ (prezencia len
geografickych entit, ggyté BCe geografickych a sov a struktur ekologickych entit,

ekologickych entit,
procesov a $truktur)

procesov a Struktur) procesov a Struktur)

b) ohrozenie autentickosti krajinnej ekolégie jej interdisciplindrmym vélenenim do inych vied,
alebo jej neimernym rozsirenim a tym aj ,zriedenim® inymi vedami

KRAJINNA EKOLOGIA KRAJINNA EKOLOGIA

INE VEDY

SVC}’)rgcesom 4~}I)rqcesom

. . . véleriovania sa o . vcleriovania sa L 5 55

a ich vélenenie inych vied do (prienik geografickych krajinnej ekol. aje vclejnemg ('{O |’nych
do krajinnej ekoldgie || kraiinnej ekol. a ekologickych vied) || do inych vied vedeckych disciplin

— na internej Urovni:

ohrozenie autentickosti krajinnej ekologie leziacej na prieniku ekologickych a
geografickych entit, procesov a Struktur spdsobenej jej intradisciplinarnym t.j. vnitornym
rozpadom bud' Gbytkom ekologickych entit, procesov a Struktur krajinnej ekoldgie a tym
jej premenou na geografiu, alebo Ubytkom geografickych entit, procesov a Struktur a
naslednou premenou krajinnej ekoldgie na ekologiu;

— na externej Urovni:

ohrozenie autentickosti krajinnej ekoldgie jej interdisciplinarnym ,zriedenim®, alebo jej
,Stratenim sa* bud procesom dostredivého vElefiovania sa inych vied do krajinne;
ekologie, Co moze viest v ramci jej neumerného rozSirenia k ,zriedeniu® jej podstaty,
alebo bud procesom odstredivého vélefiovania sa krajinnej ekologie do inych vied, ¢o
mdZe sposobit v krajnom pripade jej ,stratenie” sa napr. v navrhovanej integrovanej vede
o krajine ,landscape science" (blizSie Zigrai, 2010a).
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Z vysSie uvedenych tvrdeni sa da potom odvodit vztah, Ze ¢im je krajinné ekoldgia viac
identicka s inymi disciplinami zaoberajucimi sa vyskumom krajiny, tym viac straca na
svojej autentickosti a identite a tym aj na svojej opodstatnenosti, nazvu svojej discipliny a
vyClenenia jej samostatnosti. Vzhfadom na vSeobecne platny metavedecky vztah, sa da
okrem toho usudit, ze ¢im je vedecka disciplina mladSia a ¢im je viac integrativno-
prierezovo-idiografickd, ¢o sa v plnej miere vztahuije tiez na krajinnu ekoldgiu, tym je viac
labilnejSia a nachylnejSia na narusenie jej stability, autentickosti a objektivnej identity.

Na zaklade vy3Sie uvedenych pozndmok k zachovaniu autentickosti a uréenia identity
krajinnej ekologie, ako aj metavedeckého charakteru krajinnej ekologie (1), objektu
krajinnoelologického vyskumu (2), predmetu krajinnoelologického vyskumu (3), ako aj
ciela krajinnoelologického vyskumu (4), je mozné pokusit sa nasledovne definovat
autenticku krajinnu ekologiu:

1) — ,Krajinnd ekolbgia predstavuje integracnu idiograficko-nomotetickt ekologicku
disciplinu na drovni krajiny v prieniku ekologickych a geografickych entit,

(2) — skumajuca vztahy medzi ekologickymi procesmi a priestorovou Strukturou suboru
ekosystémov, ako aj ich vztahy k fudskej spolo¢nosti na drovni krajiny,

(3) — krajinnoekologickymi, tj. geo-, bio- a humanno-ekologickymi teoreticko-
metodickymi a empiricko-aplikacnymi vyskumnymi pristupmi a pritom

(4) — cielom jej vyskumu je nadobudnutie novych empirickych tdajov, vypracovanie
novych metodickych postupov, teoretickych pravidelnosti a zakonitosti krajinnej ekolégie,
ako aj rieSenie ekologicko- environmentéalnych a socialno-ekonomickych problémov v
krajine".

Z tejto definicie krajinnej ekoldgie sa d& okrem iného tiez nésledne odvodit kto je krajinny
ekolog a ¢im sa zaobera. Potom je mozné oznacit krajinného ekoléga ako vedecko-
vyskumného a pedagogického pracovnika, ktory chape krajinnu ekolégiu v duchu vyssie
definovanej krajinnej ekoldgie, ktory sa zaobera objektom jej vyskumu a pritom pouziva
jej vyskumné metddy a sleduje jej vyskumny ciel.

Niekol'ko poznamok k opatreniam na zachovanie autentickosti a uréenia identity
krajinnej ekoldgie ako predpokladu jej d'alSieho rozvoja

Pri vypracovani navrhu jednotlivych opatreni na zachovanie autentickosti a urCenia
identity krajinnej ekologie ako predpokladu jej dalSieho rozvoja, je potrebné vychadzat z
jeho filozofie, stratégie a ciela. Tie sU dané okolnostou, Ze vyskum rozvoja krajinne;
ekologie predstavuje jednu z jej najdoleZitejSich permanentnych teoreticko-
metavedeckych otazok a uloh.
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Obr. 11: Opatrenia na zachovanie autentickosti a urcenia identity krajinnej ekologie
ako predpokladu jej dalSieho rozvoja

Ciel’:
Zachovanie autentickosti a identity krajinnej ekolégie ako predpoklad jej dalSieho rozvoja. ]

Ll
Filozofia: A
Zachovanie autentickosti a identity krajinnej ekolégie ako predpoklad jej dalSieho rozvoja treba
chapat ako jednu z najdélezitejSich permanentnych teoreticko-metavedeckych Uloh krajinnej
ekologie.
7
g
Stratégia: )
Zachovanie charakteru predmetu krajinnoekologického vyskumu pri siéasnom rozsirovani
objektu krajinnoekologického vyskumu.
J/

L

/ Opatrenia: \

) zachovanie rovnovahy medzi rozsirovanim spektra objektu a predmetu vyskumu krajinnej
ekoldgie a ostatnych vedeckych disciplin;

) zachovanie rovnovahy medzi rozsirovanim spektra vyskumnych pristupov krajinnej ekolégie
a rozsirovanim spektra vyskumnych pristupov ostatnych vedeckych disciplin;

) zintenzivnenie spoluprace krajinnej ekoldgie s ostatnymi ved. disciplinammi pri rozsirovani
vyskumného objektu a predmetu krajinnej ekoldgie.

) zachovanie rovnovahy medzi rozsirovanim spektra ekologicko-environmentalnych a
spolo¢ensko-ekonomickych problémov (potreba praxe) a teoretickou-metodickou a
empirickou ponukou krajinnej ekolégie posilovanim ich vzajomnej informaénej vazby.

Qzachovanie rovnovahy intradisicplinarneho rozvoja medzi objektom a predmetom V)'Iskuny

krajinnej ekoldgie v jej uzSom a sirSom chapani.

Filozofia zachovania autentickosti a urCenia identity krajinnej ekologie ako predpokladu
jej rozvoja predovSetkym spodiva:

— Vv usmerneni a zachovani rozvoja tedrie, metodol6gie a aplikacie krajinnej ekolégie;

— Vv suc¢asnom upevneni spoloensko-vedeckej akceptancie a relevancie krajinnej
ekologie, ako aj

— v prispievani v kone¢nom désledku k zachovaniu jej autentickosti a ur€eniu identity.
Stratégia a ciel tychto opatreni v prvom rade spociva:

— Vv zachovani neoddelitefnosti geografickych entit, pristupov a principov od
ekologickych;

— v zachovani krajinnoekologickej trinity (procesy, Struktira a mierka krajiny) pri
vyskume ekosystémov na Urovni krajiny a ich vztahu k ludskej spoloénosti;

— v zachovani vyvazeného vztahu medzi objektom a predmetom vyskumu krajinne;
ekoldgie, ako aj

— v postupnom priblizovani sa subjektivnej identity krajinnej ekoldgie vnimanej
krajinnym ekolégom ku objektivnej identite krajinnej ekoldgie, ktora sa zhoduje s jej
autentickostou.

Na zaklade takto ur€enej stratégie a stanovenych cielov je mozné navrhn(t nasledovné
vybrané opatrenia na rdznych urovniach potrebnych pre zachovanie autentickosti a
uréenia identity krajinnej ekologie ako predpokladu jej dalSieho rozvoja:
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a) opatrenia pre zachovanie autentickosti krajinnej ekologie:

9

na empirickej Urovni zabezpeCit vyber a rozpracovanie autentickych a objektivne
identickych entit, procesov, Struktur, objektov, predmetov a cielov zakladného a
aplikovaného krajinnoekologického vyskumu;

— na metodickej Urovni:

_)

usmernit a zachovat rozvoj metodiky autentického z&kladného a aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu;

— na teoretickej Grovni:

%

usmernit a zachovat rozvoj tedrie autentického zékladného a aplikovaného
krajinnoekologického vyskumu a

— na metavedeckej Urovni:

%

9

upevnit intra-, inter- a transdisciplindrny charakter autentickej krajinnej ekologie;

zachovat rovnovahu intradisciplinarneho rozvoja medzi objektom a predmetom
vyskumu autentickosti krajinnej ekoldgie v jej uzSom a SirSom chapani;

zachovat rovnovahu medzi rozSirovanim spektra objektu a predmetu vyskumu
autentickosti krajinnej ekol6gie a ostatnych vedeckych disciplin;

zintenzivnit spoluprdcu  autentickej krajinnej ekologie s ostatnymi vedeckymi
disciplinami v ramci rozSirovania jej vyskumného objektu a predmetu;

zachovat rovnovahu medzi rozSirovanim spektra vyskumnych pristupov autentickosti
krajinnej ekologie a rozSirovanim spektra vyskumnych pristupov ostatnych
vedeckych disciplin, ako aj

zachovat' rovnovahu medzi rozSirovanim spektra ekologicko-environmentalnych
a spolo€ensko-ekonomickych problémov (potreba praxe) a teoretickou-metodickou
a empirickou ponukou autentickej krajinnej ekologie posiliovanim ich vzajomnej
informacénej vazby.

b) opatrenia pre urcenie identity krajinnej ekoldgie:

_)

%

%

_)

rozpracovavanie a kompletizovanie kritérii objektivnej a subjektivnej identity krajinnej
ekologie;

postupne objektivizovanie subjektivnosti kritérii pre urenie identity krajinnej
ekologie;

rozpracovanie teoreticko-metavedeckych spdsobov priblizovania sa subjektivnej
identity krajinnej ekoldgie k objektivnej identite krajinnej ekoldgie;

zdorazhovanie  vyznamu  Casovo-priestorovej a  prirodno-spoloCenskej
kontextualnosti, komplexnosti a integrity vyskumného objektu krajinnej ekologie;
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— posiliiovanie vedomosti, schopnosti a zruénosti krajinného ekologa, ¢im sa prispeje
k objektivizovani subjektivneho nahladu krajinného ekologa na krajinnu ekologiu;

— posilfiovanie vyskumu okolnosti a pri¢in vytvarania subjektivnej identity krajinnej
ekologie, ako aj

— venovanie zvySenej pozornosti definovaniu krajinnej ekoldgie s jej objektivnou
identitou.

Zavere¢né poznamky

Vy8Sie uvedené struéné metavedecky orientované poznamky k zachovaniu autentickosti
a urCenia identity krajinnej ekoldgie ako predpokladu pre jej dalSi rozvoj predstavuju
snahu aspofi Ciasto€ne priblizit jeden z doleZitych teoreticko-metavedeckych a
aplikanych problémov krajinnej ekoldgie, ktorému sa dodnes pre jeho naroénost
venovalo malo pozornosti. Tato skutoCnost sa napriklad odzrkadluje v nedostatoénom
rozpracovani objektivnych kritérii pre stanovenie autentickosti a ur€enia identity krajinne;
ekoldgie.

Pritom autentickost' a identita krajinnej ekol6gie patria k jej kluCovym metavedeckym
charakteristikdm, ktorych zachovanie a uréenie patri k déleZitym predpokladom jej
dalSieho rozvoja. PredovSetkym zachovanie neoddelitelnosti geografickych entit,
pristupov a principov od ekologickych, zachovanie krajinnoekologickej trinity pri vyskume
ekosystémov na drovni krajiny a ich vztahu k fudskej spolo¢nosti, ako aj zachovanie
vztahu medzi objektom a predmetom vyskumu krajinnej ekoldgie patri k hlavnym
podmienkam udrZania autentickosti a urCenia identity krajinnej ekologie a tym aj jej
dalSieho rozvoja.

Su&asne je potrebné pripomenut, Ze rozSirovanie spektra objektu krajinnoekologického
vyskumu, t.j. vyskumného pola krajinnej ekoldgie, v podstate neznamena ohrozenie jej
autentickosti a identity. Pdsobi skor pozitivne ako impulz pre rieSenie novych
krajinnoekologickych problémov v praxi a tym aj na dalSi rozvoj krajinnej ekoldgie, oviem
za predpokladu, Ze permanentne pdsobi spatna informacna vazba novych aplikaénych
vysledkov a poznatkov, ktoré maju obohacovat jej teoreticko-metavedecku bazu.

Zistenie podstaty autentickosti a identity krajinnej ekologie zavisi v prvom rade od
stanovenia objektivnych kritérii jej hodnotenia. V tomto ¢lanku boli uvedené tie kritéria,
ktoré povazujeme v sucasnosti na z&klade ziskanych teoreticko-metavedeckych
poznatkov za kluCové. ObtaZnost zistenia, resp. priblizenia podstaty autentickosti
krajinnej ekologie a uréenia jej identity spoCiva v tom, Ze aj subjektom, {j. krajinnym
ekolégom vybrané objektivne kritéria nemusia byt kompletné, resp. relevantné. To
znamena, ze tieto kritéria su tiez do urditej miery subjektivne zatazené.

Na zaklade vyssie uvedenych kritérii urenia autentickosti a identity krajinnej ekologie je
mozné pokusit sa o0 objektivne definovanie autentickej krajinnej ekologie, uvedeného v
piatej Casti tohto prispevku. Pritom je potrebné podotkn(t, Ze sa jedna o prvy pokus
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autora tejto publikacie priblizit problematiku zachovania autentickosti krajinnej ekolégie a
uréenia jej identity ako predpokladu jej dalSieho rozvoja.

Z toho okrem iného vyplyva, Ze k podstate autentickosti a identite krajinnej ekologie sa v
priebehu zakladného a aplikovaného krajinno-ekologického vyskumu a tym nadobudanim
novych emiricko-metodickych, teoreticko- metavedeckych a aplikaénych poznatkov len
postupne priblizujeme. Toto kon3tatovanie je okrem iného ovplyviiované nielen
komplexnou Casovo-priestorovou kontextualnostou vyskumného objektu krajinnej
ekoldgie, ale aj jej zmieSanym idiograficko-nomotetickym charakterom. Vy$Sie uvedené
teoreticko-metavedecké poznamky sa daju pouzit pre svoj vSeobecny charakter pri
rieSeni otdzky zachovania autentickosti a objektivnej identity aj u inych vedeckych
disciplin ~ zaoberajucich sa ekologicko-environmentalnou a  socio-ekonomickou
problematikou vztahu ¢lovek-krajina.
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